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MIBl FAVEAr rRINI^TAS^m SCRIPTIS VKOVh 

da SEMPER 

emiete LUCEM ‘EUAM, et veritatem 

rVAM. 

)N tantos, y tan divctfos los papeles legales; 
que fe han eícnto íbbte efta materia,en mas de 
cinquenta afíos^que duran lospleytos,quc feta 
precifo tropezar en el error de repetir no poco 
de lo dicho: y aunque es muy fuftancial,y rc- 
quiria crecido volumen , procurará obfervarfe la brevedadj 
prudencia de todos los difeurfos, ut ex Sophocles ait Cornel. 
Tacit. lih .I .Uijior. Multum brevi fermoni inejipradentu : fin 
atollarfe en muchedumbre de razones, que firven mas á con¬ 
fundir, que á acrifolar la verdad i y fiendo cfto ultimo lo que 
fe folicita por parte del Marques , y evitar el tedio, ó faftidio 
de la repetición, nos ajuftaremos, quanto fea pofsible, al pre¬ 
cepto del Emperador Juftiniano in /í^.3p.§. i .Cod.de appellat. 
ihl.Cawanttamlítígatores,quam libellorum diaatores, verbo^ 
fis uti ajfertionibus, ea quejar» peroratafunt , iterum refmi- 

tu^e: en cuya coníequencia, aunque íea dificil,& magni ar- 
tifiéis, como dixo Séneca, Claudere magmm totumque in exi¬ 
guo, fe hará el mayor eftudio para la concifsion, proponien¬ 
do puramente el hecho, y fus circunftancias, y paíTando def- 
pues á fundar las propoficiones, y partes > en que fe dividirá 
cfte papel. 

hecho, 

- Y PARTICION DE LA OBRA. 

a A Viendo muerto fin defeendiétes en el ano i(íy 4; 

el Marques Don Joachin de Centelles, ultimo 
varón agnado, y poíTeedor del Eftado deNules, pretendió 
Don Otger Catalá, Cavallero del Orden de Móntela, la im- 
mifsion cnpoífefsion de dicho Eftado, y de las Villas, que 
cotnprehende,con fus rentos, jurifdiccion, utilidades, y prer-, 
rogativas, en conformidad del vinculo , y fideicomjífo per- 

pe- 



pctao, que fundó D. Gilabcfto de Centelles, en fu fcftainen^ 
ro otorgado Uos 14. dcNovieníbre del ano 1305. que va 
por cab^^a del Memorial, dirigiendo fu acción contra el Du¬ 
que de Gandia Don Pafqoal Francifeo de Borja, padre del ac¬ 
tual, que le ocupó, y desfrutava, y poíreia,Iicet indebite. 

3 Continuófe el píeyto en la paflada Audiencia de efta 

Ciudad, baila el año i ópj- Y a *08 a i .de Mayo del mifmo,la 
referida Audiencia , con votos del Supremo Confejo de Ara¬ 
gón, y Señores aífociadosdcCaílilIa, pronuncio, fcntcncia a 

favor de dicho Don Otger, y fue puefto en la poíTcrsion de di¬ 
cho Eftado,condcnádo al Duque en los frutos defdc la muer¬ 
te del referido Marques Don Joachin , como es de ver en cl 

memorial num.41. ' . » j 1 

4 Suplicó el Duque de eña fentencia, c introducida la 

caufaen el Confejo de Aragón, la continuó contra Don J(^ 
feph Catala de Valeriola, Marques deNules,hijo único de Do 
Otger, hafta que extinguido dicho Confejo, y mandados paf- 
íar todos los autos,quc en el pendían, al Real de Caftijla,con-( 
filmó ¿fie, en la Sala de jufticia, a los i ^.de Setiembre 1708. 
en todo, y por todo la expreflada fentencia de dicho año 

1Ó9 5. fegun la que fe halla en el memorial num.43. 

5 No defengañado el Duque con tan repctidas,y autori¬ 
zadas determinaciones, infló el juiziode propiedad, con pe¬ 
dimento de g.deOftubre 1705». repitiendo, y alegando lo 
inifmo que deduxo en lós de poflefsion : es a íaber, que le per¬ 
tenecería dicho Eftado, como á dcícendicnte varón de Doña 
Madalena de Centelles, (cafa 33.) quinta nieta de Don Pedro 
de Centelles, hijo primogénito del inflituidor; y que aunque 

c! Marques Don Jofeph Catalá de Valeriola , alias Don Gila- 
berto de CentclIeSjfuefTc igualmente defcendicnte varón, por 
linca mafculina, de Doña Juana de Centelles, hija inmediata 
de Don Aymerique de Centelles, hijo terciogenito del mifmo 
Vnftituidor, deveria prefer¡rlc,ex quo aviendo faltado los deC- 
eendientes verdaderos agnados de éfte, por muerte de dicho 
Afarques Don Joachin ,y eftando llamados, en defcélo de 
aquellos, los hijos, y dctccndientes varones de las bijas de di- 
- ‘^'^mprchenderia , baxo eftc nombre. Do¬ 

na a a cna de Centelles , quintameta del mifmo, y que de- 


■Jl 

nvandofc de ella el Duque, tendría llam amient o pi-elativo al 
Marques, que defciendc de Doña Juana hija del ter-: 

ciogenito; y concluyó pidiendo, íc declarafle pertcnccerle la 
fuccefsion en propiedad de dicho Eftado, dcfde el dia de la 
muerte de dicho Marques Don Joachin,memorial num.i i a. 

6 Efta demanda quedó rufpendida hafta el año 1718.en 
que aviendo ya fallecido el referido Duque D. Pafqual Eran' 
cifeo de Borja, la rcyteró, y continuó el Duque aéfual Don 
Luis Ignacio de Borja fu hijo, con pedimento de 8. de No« 
viembre de dicho año, memorial num.114. 

7 Refpondió a entrambos dicho Don Gilaberto de Gen* 
telles, antes Don Jofeph Catalá de Valeriola, Marques de Nu- 
Ies,con pedimento de 20.de Febrero del año i yzo.que fe ha¬ 
lla en el memorial num.i Ió. oponiéndole al Duque, entre 
otras, la excepción de la cofa juzgada, refultante de las cita¬ 
das fentencias de los años lóp^.y 1708. y manifeftando íu 
notoria exclufion, con las multiplicadas razones jurídicas, 
que alli expufo : Y para fundarlas en efte papel, aunque en cl 
mcitiorial van a la letra las claufulas de la fundación, convie¬ 
ne ponerlas aqui refumidas,por el mifmo orden que allá tie¬ 
nen, para la mas fácil aplicación de los difcurfos,que fe harán 
fobre ellas. 

8 En la primera claufula, inftituye el fundador á D.Pcr 
dro de Centelles fu hijo primogénito. 

p En la fegunda,dize : Sea con tal vinculo,y eo»i/V/o»,quc 
fi muriere fin hijo, ó hijos varones legítimos, en qualquier 
tiempo, que fubftituyc á Don Galcerán de Centelles, hijo fe- 
gundo. 

10 En la tercera : Que fi Don Galcerán muriere fin hijo,’ 
ó hijos legitimos varones,aya la herencia Aymerique de Cen¬ 
telles, fi fera fuera de la prifion, y (era vivo. 

11 En la quartá : Que fi Aymerique tuviere hijo, ó hijos 
Varones legitimos, en eñe cafo tenga la herencia el hijo ma¬ 
yor, por derecho de fubftitucion j y de efta forma fe figa, y 
cumpla degrado en grado, en todos los hijos varones legiti¬ 
mos del Noble Don Aymerique, fi les tuviere. 

12 En la quinta; Que fi los dichos tres hijos, Pedro,Gal- 
cerán,yAymerique murieren fin hijos legitimos Yarones,fubfi' 

B ti- 
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tiruyc,y hazcfacíédeto alpTÍiher hijo legitimo vafon,quc hai 
viere naddo de ]a primera hija legitima de Don Pedro, y los 
hijos legítimos varones del dicho primogénito, de grado en 
gradó, hafta el ultimo, incIuíIvamente,por derecho de fubfti- 
tucion, ó por qualquier otro derecho, o ley. 

13 En la fexta : Que fi el hijo primogénito de la hija pri¬ 
mera de D. Pedro, muriere fin hijos varones legítimos, quie¬ 
re, y manda, que el otro hijo mayor déla dicha hija primera, 
de Don Pedro, tenga la herencia de gradeen grado, de la 
propia fuerte, que los hijos varones de la primera hija. 

14 En la feptima; Que fi la primera hija legitima de D. 
Pedro muriere fin hijos Icgitimos varones, fe figa en la forma 
próximamente dicha en los otros hijos de las otras hijas legi¬ 
timas de Don Pedro, de grado en grado, hafta e! ultimo hijo 
legitimo de qualquiera hija de Don Pedro, que fobrevivirán 
a todos los otros hijos de las otras hijas legitimas de el mifmo 
Don Pedro. 

En la odfava-.Quc fi dicho DonPedfo no tuviere hija. 


15 


o hijas legitimas, ó fi las tuviere, y ellas no tuvieren hijo,ó hi¬ 
jos legítimos varones, ó fi Ies tendrán , y murieren fin hijos 
varones Icgitimos, quiere,y manda, que los hijos varones le¬ 
gitimes, que avrán nacido de las hijas legitimas del dicho D. 
Galcerán, tengan la dicha herencia , y que primeramente fea 
admitido el primer hijo varón déla primera hija, y dcfpues 
los otros hijos varones de ella; y muriendo el primogénito fin 
hijos varones, tengan la herencia de grado en grado, hada el 
ultimo, feguníe ha explicado en los hijos varones de las hijas 
de Don Pedro; y afsi fe figa en los hijos varones de las otras 
hijas del dicho Don Galcerán, de grado en grado , por dere¬ 
cho de fubílitucion, y el que mas entera, y petfeélamcntc 
pueda fer dicho, y entendido. 

16 En la nona: Que en falta de los hijos varones Icgiti- 
tnos de las hijas de Don Pedro, y D. Galcerán, ó fi no avrán 
tenido hljas.y filas tuvieíFen, fuclTen muerras fin hijo,ó hijos 
varones, o ü avran tenido hijos varones, y aquel, ó aquellos 
^ fit' hijo ,b hijos legitimes varones 

fós.y enlosdichos.ca- 

H H era ¿c cUos fe fig,, y^obferve en la forma yá re- 

-- fe- 
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fcrida, en los hijos legítimos, y vatones de las hijas legitimas 
de Don Aymerique íu hijo, de grado en grado. 

17 En la dezima: Que fi el dicho Don Galceran tuviere 
la herencia, y muriere fin hijos varones, y en efte cafo toque 
la herencia á Don Aymerique, y efte no eftuviere fuera del 
cautiverio, ü de dicha prifion, en efte cafo tenga la herencia 
el primogénito de la primera hija de Don Pedro •, y a falta de 
él, los otros primogénitos llamados defpucs de él, en los gra¬ 
dos expreíTados, y nombrados, cada uno de grado en grado. 

18 En la undezima; Que eño fea con tal cowd/«o»,y 'ü;«- 
culo, que cñando libre de la prifion dicho Don Ay merique, 
íe le reftituya la herencia libre,y enteramente, fin deducción 
alguna, que por fuero, u derecho fe pueda deducir. 

i ^ En la duodezima ; Que defpues de la muerte de Don 
Aymerique, fe figa, y cumpla en la forma., y manera arriba 
exprcíTada, como fife hallara fuera de la prifion antes que 
muriera Don Galceran. 

ao En la dezimatercia: Que fi defpues, ó antes, el dicho 
Don Aymerique muriere, ó morirá fin hijos legítimos varo¬ 
nes, fegun fe ha dicho, ibi, queremos empero, que baxo de 

tal vinculo,y condición , dexamos la dicha nueftra herencia á 
los hijos varones de las hijas legitimas de los dichos nueftros 
hijos, y á los defeendientes de aquellos, que aquel á quien 
en fu cafo, y grado le prevendrá la dicha nueftra herencia, 
tome, y fea obligado á tomar,y llevar el nombre,y cognom- 
bre, feñal, y Armas de Centelles, todo llano, y fin mixtura al¬ 
guna, como nos le llevamos, y hemos acoftumbrado hazer, 
y llevar, y efto en todos tiempos. 

En la dezima quarta : Que fi los dichos Galceran , y 
Aymerique no tuvieren hijas legitimas, ó ellas no tuvieren 
hijos legitimos varones, ó fi los tuvieren, murieren fin hijos 
legítimos varones, y no ferán, b querrán fer herederos, cada 
uno de grado en grado , b fi no quifieren llevar el nombre, 
cognombre, fcnal, y Armas de Centelles, llano, y fin mixtu¬ 
ra alguna, aya la herencia, el que fuere pariente mas cerca¬ 
no fuyo, con tal, que íea varón, y nacido de legitimo matri¬ 
monio, y fea obligado á tomar nombre, y apellido,fcnal , y 
Armas, fegun le ha dicho. 

En 
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21 En la dezima quinta dize : Que primeramente featí 
tenidos por mas cercanos , y admitidos en la herencia los hi¬ 
jos varones legitimes de Doña Elvira fu hija, o los hijos de 
aquellos, de grado en grado, hafta el ultimo. 

2,3 En la dezima fexta: Quefi llegke el cafo de mofic 
Galceran,y Aymerique fin hijos legítimos, y paífe la heren¬ 
cia á otros fubñituidos, puedan facarcinquenta mil fueldos 
de reales, de los qualcs por todo tiempo hagan a fu libre vo¬ 
luntad. 

24 En la dezlma feptima : Que fi cada uno de los dichos 
Gakcrán, y Aymerique tuviere Jola una hija, b una meta, 
pueda dar cada uno a fu hija ,b a fu niela , fi no tuviere hija, 
cien mil fueldos; y fi cada uno tuviere dos hijas, b dos nietas, 
pueda dar a cada una de las dos hijas, b las dos nietas, fino ten¬ 
drán hijas, cinquenta mil fueldos. 

25 En la dezima odava: Quefi Galceran, y Aymerique 

tuvieren mas de las dos hijas, b dos puedan dar a cada 

una de ellas, que fueren mas de dos, diez mil fueldos. 

26 En la dezima nona palTa á dar el ufufrudo, y admi- 
nlftracion á Doña Toda fu muger, por toda fu vida, fin la 
obligación de dar cuenta al heredero, ni a otra perfona. 

27 En la vigefima, que es la ultima, paíTa á dar divetfas 
facultades a la uíufiuíftuaria fu muger, que por no conducir 
a eñe pleyto no fe expreíTan. 

28 Ello fupuefto * y que el ultimo varón agnado fiie el 
Marques Don Joachiñ, por cuya muerte fe figuib la vacante, 
y los pley tos entre e! Marques, y el Duque, y que conclufo, 
y viftoéáe de propiedad, murió dicho Marques, dexando 
por fu único hijo varón, a Don Gilabcrto de Centelles, antes 
Don Joachin Catalá y Cardona, adual Marques, y pofieedor 
del Eftado de Nules,quien fe ha immifeuido en dicho pleyto, 
fubrogandofe, eo reponiendofe en lugar de fu difunto padre, 
procurara convencerfe la notoria juñicia, que afsiftc al refe¬ 
rido aétual Marques Don Joachin, y que no puede compe¬ 
tirle el Duque la fucccfsion, para lo qual fe difeurrirá breve- 

tuque las 

30 En 


—, uiviQicndo la obra en tres partes. 
cx«pciot^s le fundara, que le obftan al 1 

d. cof. y de í,corapd,ib¡li<la< 






30 En la fegúnda fe hafa patenté, fu cxclufion , y que 
aunque no mediaran dichas excepciones, no ha venido el ca¬ 
fo de tener drecho al Hilado j en competencia del Marques 
atSlual. 

31 Y en la tercera, y ultima, que folo a elle le toca la 
fuccefsion en propiedad de dicho Eftado,con cxprcflb,litcral, 
y prelativo llamamiento. 

PARTE PRIMERA. 

ARTICULO PRIMERO. 

QUE LE OBSrA AL DUQUE LA EXCEPCION 

de cofa juzgada. 

3 i A SSI como de los pleytos le originan difeordias,’ 

A\. inquietudcs,y fatigas,con difpcndio de los cau- 
dales,y muchas vezes del alma, ut habetur in Ecclefiaft.w;».^. 
Quicumque vult vitam ducere felicem, £ 5 ” odia vitare,fugiat liu 
tes-, ahjline te a litte, ^ mimespeccata. Y la Iglefia acredita cf- 
ta invariable verdad , rogando a Dios fu exterminio, en el 
Hymno de la Feria fexta ad Vefperas, con ellas palabras, ¡bi: 
Diffolve littis vincula, adftringe pacis fadera & ad Horam 
Primara, & Sextam, ibi: Ne littis horror infonet , extingue fia-, 
mas littium. 

3 3 Afsi la fentencia, y la cofa juzgada, por los aprecía- 
bles,y opueflos efea:os,que producen, fe dizcn fummum bo- 
num,tamquam medium.quo littibus finis imponitur, utmul- 
toties exprimitur intitul.de fentent.^ re judie, y Segifm.Scac-' 
c\^lib.^.deludic.inproosmio, ibi: Sententia eji finislaborumju- 
dmalium, mefsisprocejfus, visoria certamims,conciliatio difeor^. 
di£, qmes animi, alia quam plurima beneficia producit. 

34 Ellas profpcridades,premio de aquellas fatigas,no las 
ha experimentado el Marques, pues aviendo padecido, y fof. 
tenido fu Cafa en la paflada Audiencia, y en la Corte,con fu¬ 
ma incomodidad, el pleyto de polTcfsion, por tan dilatados 
años,y lopdoen los de ló^^.y ijo%.hs Sentencias de 
Villa, y revifta mencionadas, no le han férvido al Duque de 

G de. 


defen'gafíó'rus detéíminaciones, antes fvde eftimulo al nuevo 
empeño ,-con-que vulnerandoeLdidtamen ddla.razón, y el 

auforizadodeMiriiñraS'tan eruditos,,porfiaen el ju- 

zio'de propiedad, reiterando las mifmas, que propufo, y fe le 
defpreliaíon enel poíTefforio M Hazerfe cargo^dc la exeep- 
eioLdc cofaijuegada ,,qu6.1e obfta.dclleno, ni de ,que en la 
reditud de efte Tribunal, no han deuraler Apamencias arcifi- 
ciofas pudiéndole comparar con aquel gran Senado de Ro¬ 
ma, 3propiand,0l4asRalábras,,que.deifte dixo Cicerón, pro 

el Jencio: Eíenmjicvit aliis inlocis^arum frmmenU^^am 
debeEdommturincoM^^^ 

\fa ZmHate tLm virorum, recreatur.^ cmval^tt. 

% ^Iconociendo pues, 1 .S cofas como fon , l^n que as 
acrecienten, ni mengüen las pafsiones, y exponiendo la ver- 
dad defnuda ,.fin confendr que 

Qviela obfcurezcan, palTaremos a fundar la que fe h p 
lefto,en credito.de lá excepción de cofa juzgad3,que al Duj 
Lele.reíulta de Ías!Sent¿ncias de vifta, y rcvifta, que gano el 
£q«es :y aunque fe .c^onfieíTa,que recayeron en un juiz.o 

poíriorio! que nos hallamos en t 

•L.nel teoct. §• NM commum,ff. de ac~ 

mír.polfeff.Nthil hahet commune pojfefsw mm proprietatj, y 
regularmentelafcátenci? pronunciada enel juizio pofreíTo- 
lio no obra excepción de cofa juzgada para c e P^opie 
TJ cstcu.mleg!siIudex,penultM^^ 
alieLjur. y lo dizen Molin. deprmogen.itb.^.cápA 
€refpi obíerv.^^>n^i 6Í‘ con otros rnuchos. ^ 

2 g Efto fe limita, quando en el juizio plenario po c - 
rio!Ve.tratb determinadamente de lafuccefsion ,& fuit p en 
«¿ceptionura adhibita cognitio, por lo tocante ^ 

eo, de.quien devia preferirfe, por muerte del u timo p 
dorjpues en eftosxcrminos, el que fucumbio en emejan 

:^juiz\o, no .puede j:eiterar,ni proponer de nuevo la mifma pre- 
«enfion en .el de propiedad, por obftarlc de Heno la cofa juz- 
«gada-,Gradan. toí.Czacct.part.%.cap. 

_ 7 


III 

'i6Jetertíis oppoJti.num.Si.f^pítrt.^.cap.ij^de fénten.num. 
55a. Seise de jnhibit. cap.?., 14. Sabell. /» Jumm, §. 

Sentent. n.'^%. & Cafoí. Antón, de Lúea ad,Franch. 

3. ibi: H/«c fi qais injudkiofummario deduxit omne 
jHS fmm, datus terminas , í^plene di/cepíátum, 0” eom- 

pofitp allegationes ex atraque parte, ex qaibus refultat plena om- 
piam cognitio, tune fententia lata injudicio fumario, producit 
excepüanem reí judicat^ injudichplemrio, 

37 Luego fi en nueftros juizios de poíTeísíon, íé concc- 

dieron todos los términos prolixos de una caufa ordinaria^ íe 
fecibieron tefligos, fe prefentaron inftrumentos , fe admitie¬ 
ron, y.difputaron quantas excepciones quifieron proponcríc 
tocantes a lo petitorio, aun aquellas mas efcrupulofas, y deli- 
.cadas, que requirian alta indagación, tanto que duraron los 
pleytos, en primera, y fegunda inftancia, defde el año 1^74. 
harta el año 1708. 7 00 obrtanre,re declaro,quc la fuccefsion 
tocava al Marques,y fue puerto en la poífeísion, y privado de 
ella el Duque, es claro que á erte le obfta la cofa juzgada, y 
que no puede proponer, ni reiterar los roifmos medios, que 
íulegó, propufo, y fe le defpreciaron en aquellos juizios: late 
D.Hieronym.Roca difput.jur.cap.ii.per íof.Crefpi obfervat, 
io¿^.num.6j. Matheu de regm.cap.ií.^.^. num.ió'^. Fonta- 
nel. tom.i.deeif'i^']%,num.‘y. 

38 Y el mifmo Fontanel. en el rowj.i. I33.»a»i.a.' 
¡funda fer regla generalmente admitida efta limitación: ibi: 
Idque Optima ratione,quia ab ómnibusadducitur Umitatio adea, 
qu£ in contrarium deduBa fuere de judiáis execüti'vis , 55* fum- 
mariis, quod exceptiones repulfe in eis,pofsint iterüm in judicio 
ordinario perviam aBionis proponfut non procedant quando in 
judiáis, licet fummariis , 55 * executivis , fuit plena exceptionum 
adhihita cognitio,tunc enim £que intrat resjudie ata,^ illius ex- 
ceptio ,atque ¡i in judicio ordinario fuijjet negotium deájfum prin- 
cipaliter, 55” per modum aBionis, quiaplenaria cognitio non at- 
tenditur pennnes ordinemjudiái, fed pennes qualitatem proba- 
tionis, & ita pullas fere ejl ex bis, quos fupra in ralione dubi- 
tandi adduximus, qui diBam limitationem Jiatim non referat. 

3P Veafe la fentencia deleitado año iñp^.con votos 
del Lonfejo de Aragón, y Señores aíTociados del de Cartilla, 
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confirmada por eñe en el de 1708.3? fe hallara,qué no recayó 
fobre pleyto de nuda poíTcfsionj ó á lo menos fobre los me¬ 
dios fumariísimos, que bañan para manutenerla en el que la 
goza, fin entrar a conocer de lo refpeétantc a lo petitorio; 
antes hallandofe el Duque (padre del adrual) en la delEftado 
de NuIcSjComo á heredero eferito del Marques Don Joachin, 
ultimo poffecdor , pufo Don Otger Catalá, demanda formal, 
diziendo, que a el le pertenecía la fuccefsion de dicho Efta- 
do, en fuerza del vinculo, y fideicomiso perpetuo, que infti- 
tuyó Don Gilaberto de Centelles, porque aviendofe acabado 
los agnados verdaderos, por muertede dicho Marques Don 
Joachin, devian entrarlos artificiofos defeendientes de las hi¬ 
jas de los hijos del fundador; y que fiendolo Don Otger, y 
no el Duque, era clara la exclufion de eñe, y la preferencia 
de aquel, por tener a fu favor expreíTo, y literal llamamien¬ 
to ; y viñas lasclaufulas del teñamento, y difputada con la 
mayor delicadeza , y prolixidad la inteligencia de las voca¬ 
ciones, y todos los puntos tocantes á la fuccefsion, fe decla¬ 
ró, que cña pertenecía a Don Otger, como á inmediato fuc- 
ceíTor de dicho Marques DonJoachin,y que como á tal devia 
fer pueño en la poíTefsion de dicho Eftado, privando de ella 
al Duque, y condenándole en frutos; y eño plenariamente, 
con todos los términos prolixos de un pleyto ordinario, au¬ 
torizándolo, y fundándolo con los ocho motivos jurídicos, 
que fe expreíTan en dicha fentencia, y concluye con eñas 
palabras,ibi: Pronunciamus,fentencíammdeciaramus in~ 
Jlantiam fafiam per diBum Don Otgerium Católa. refpeBantmm 
Oppidomm, ( 5 * honorum comprehenforum inJideicommiffo injii- 
tuto per dtóium Don Gilabertum de Centelles , dejare procederé, 
jufiificatamque manere, ^ confequenter diBum Don Otgerium, 
TANQUAM IMMEDÍATUM SUCCESSOREM, pojl 
decejfum Illuftris Don loachtmi de Centelles, Marchionis de Na¬ 
les, immitendum effe in realem, & aBualem polfcjsionem Oppido- 
rum de Nales, Áíafcarell, Moncofa, ^ Villavieja, £ 5 ” C£te- 
rorum bonorum, qu<e diélas Don Gilabertas pojsidehat in hoc 
Regno :::: Una cum fruBibus perceptis , percipiendis d dic 
moríis Jllujiris Marchionis, altimi pojfejforis , 0 e. 
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40 Aquí no folo fe declaró , que fe le devia dar la poíTef-, 
fion á D. Otger, abuelo del Marques adual, fino que le com- 
pcfia, como á legitimo fucceíTor del Hilado, en aquellas pala¬ 
bras; Et confecf uenter diBum D.Otgerium, 'TAMQUAM. IAÍ~ 
MEDIATUM SUCCESSOREM, pof decejfum llluftrh Do 
loachmi de Centelles, Marchianis de Nales, immittendum ejfe, 
(f e. Y fiendo lo mifmo tocarle a uñóla íuccefsion, que la 
propiedad, es vifto, que fe conoció de los méritos de éfta, en 
aquel juizio, pues alias nofe le huviera dado la poíTefsion á 
Don Otger, declarándole antes legitimo fucccíror,proGedien' 
doefto, nofolo en los juizios poíTeíTorios plenarios, que ufa- 
van en el Reyno, fino en los regulares, ut tener D.Molin. de 
primogen.diB.lih. 3 .cap. 13 .num.p.\hi: Illud tamenpr^ oculis te~ 
nendum eft femper in hoc remedio pojfejforio ; quod quamvis fit 
remedium pojfefforium, ñus turnen natura, (f qualitatis, ut hci~ 
beat m 'ixtam caufam proprietatis: Adeo ut in eo non pofsit obtine~ 
re, nif ille, quiprius fe ejfenjerumipljusmajoratus fuccejforem 
probaverit, ^ ojienderit. 

41 Fundafe efta Jurifprudehcia en la diípoficion del tex¬ 
to in leg. I .Cod.quorum honor.AonAe los Emperadores Severo, 
y Antonino dixeron: Non aliterpojfejfor confiituipoteris, quam 
f te defunBi ftlium efe ,(f ad h¡eredítatem, vel bonorum pofef 
fionem admifum probaveris : y ello es lo que fe difputó, y difi¬ 
nió en el juizjo poffe(rorio,cntrc el Marques, y el Duque j y fi¬ 
no, que pretendian ambos en aquel picyto í Praetendebant fe 
eíl'e vocatos ex eodem teftamento inftitutoris Don Gilaberti, 
unus praslative, & adexclufionem altcrius,petendo ideo pra;- 
lativé, & ad exclufionem altcrius, immitti ad Nulcs. Y cómo 
fe pretendió efto? En un juizio,aunque de poírcfsion,plenario, 
y con todos los medios pertenecientes á la propriedadj dígan¬ 
lo los motivos de la fentcncia, y el tener prefentc, que aora 
en el petitorio,no propone el Duque otras razones,argumen¬ 
tos, ó conjeturas, que las que alegó , y propufo en aquel jui- 
zio: luego es claro, quod habuit ad mixtam caufam proprie¬ 
tatis, y que para efte julzio, le obíla aquella determinacionj el 
mifmo Molina di¿l.¡ib.':^.cap.^^,num.^^. ibi: QmmvisfentenA 
tía lata in judicio pofeforio,regul(iriternon pariat exteptionem 
rei judicau in petitorio ,¡uxta jura vulgaria-, fententia turnea 
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lata in juditio pojfejforio, pariet excepítonem reijadicatp /'« peti-' 
torio -, .ex eoqmd anexambabcat caufam proprietatis: fententia 
namqm lata m jwiífiopaJfeJforio,habente anexam canfor» proprie¬ 
tatis , pariet exceptiomm reijudicaU , ac Ji in petitorio lata 
foiffet. 

4^ Paz detemta^enélíom^i.cap*6.mfn.ó.h2íbhndo de 
los inteediétos poíTeíTorios, que fon los que ufavan en el Rey- 
no, y de la diverfidad, que ay entre eftos, y el juizio de tenu- 
ta, por lo que preferiven las leyes i o. lih.j.tit. y. RecopiL 
canoniza nueftra opinión,con eftas Quamvis hoc 

Ínter¿iüvim tenut^ ^pojfefforium effe8um fít in necejfariam 
tonjequeniiam habeat conjuníiionem , £ 5 * admixüonem cum pro* 
príetatCj non tamen in eo in ejje integram naturam aliorum inter* 
díBorum) in his enim caufa pojfefsionis abfolvit caufam proprie-^ 
tdtis: fententia namque ^ queC fertur in pojfejforio^ cui ft ad mix* 
tum petitorium^ in eo exceptionem rei judicaU inducit. 

43 Y Mieres de maiorai. en el tom.z,part.^. qu<ejl. i^.n. 
54. con Baldo, Francifeo de Ponte^ Mcnochio, Molina, PaC* 
fiano. Peregrino, y otros, ibi: Et quodfententia lata itipojfejfo* 
rio habente anexam caufam proprietatis^ objlet inproprietate, ejl 
communis opinioy por la razón , de que jam plené fucrunt dif- 
cuffa perita propr¡etatis,y quedó difinido lo a ella correfpon- 
dicntey ex regula general! text. in legStquiSy j.verf Generali* 
ter^ff. de except. rei judie, Smd,confi 1 1, num,p, 21. £5* feqq* 
AhxJn leg.Scepéynum,?>^,ff,de rejudicat^ Noguerol. allegat.'iáé 

44 Sin que repugne a lo invariable de efta verdad,el de- 
zir, quela Jurifprudencía, que va fundada, tendria lugar en 
prminos comunes, y no en los ocurrentes; refpeto de que en 
las fentencias pronunciadas, en los juizios poífeíloriosjá favor 
del Marques,fe le refervaron al Duque fus drechos para el pe^* 
citorio, por comprehender la claufula : Refervatis juribus, fi 
qudc his partibus competunt ad proprietatis judicium, Y que cfto 
obraria el no obftar dichas fentencias, ni producir excepción 
de cofa juzgada para efte pleyto de propriedad, rpaximé qua- 
do, de otro modo, feria inútil la claufula refervativa. 

45 Porque fe refponde, que dicha claufula no haze rela¬ 
ción á los drechgs, que fe propufieron, difputaron, y difinie- 
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ron en cl juizío poíTeíTorioj fi a otfos diftindos ^ no pfopuep 
IOS, o no determinados, y es regular en todas las claufulas 
prefervativas, como lo dizc Don Gerónimo Roca difput, jur. 
tom.i.cap. fundándolo en los textos ínleg. Libera 

tis, 17. jf. de aliment.t^ cib.legat. leg.DoU, i i^.ffJe verb.obli- 
gat. leg.Cum exfilio, §. i. ff.de vulg. leg.Uxorem,^.F£lícifisimo, 
in fin. ff.de legat.i . y con una gran coledanea de DD. ibi: Re¬ 
gulare enim eft, ut claufkla generalis pr^fervativa, non opere- 
retur circa ea, de quibus difpofitum reperitur. 

^6 Ni fe extiende ad claré, & exprefsé deciíTa per fen-' 
tcntiam,ut tcnttM.Oíúi.deregim.Regn.cap.i'^.^.i.num. loy. 
tio^ncxol. allegat.^.n.^o. MitXm.decíf.%j »,8. Adaüa tgi- 
tur, diverfa, qu£ compelere poffunt, relationem habet, como 
lo afirma Aguftin Barbofa de claufiul. ufufrequent. claufi.i 37. 
num. 1. Y es la razón, porque dicha claufula lleva fiemprc ta¬ 
cita , y embe vida la condición , íi competat jus c¡ cui refer- 
vatur : Por manera, que fi no le compete alguno, no difpu- 
tado, ni definido en el juizio poíTeíTorio, nihil operatur dida 
claufula j y mas en nueftros términos, que cftá expreíTa la c6- 
dicion, en aquellas palabras: Refervatis juribm,fi qu<e hispar- 
tibus, <ífic. conque es claro, que fe ha de entender de los di- 
verfos, fobre que no huvo controverfia, ni determinación; 
Sabelli in fiumma,verb. Ref€rvatio,num.'^.verfi.Plura,tyi'Ln- 
dovic. Caval.y otros, ibi: Qma refiervatio faéa aéiori melius 
agendt, intelligitur refpe£iu alterim juris diverfi ab inténtalo 
ÍS* non ejufdem. 

47 Luego fi al Duque no le han quedado drechos nue¬ 
vos, que deducir en efte juizio de propriedad, pues fe vale íb- 
lo de los que alego, y propufo en el de poíTefsion, deve con- 
feírar,que le es infubfiftente dicha claufula refervativa, como 
con la Rota, Salgado, y otros,lo difíne Palma Nepos en la al- 
íegat.-i^S.num.z. ibu Quirefervatnihil dat,nec tollit, namju¬ 
ra infiententia refervata,in tantum valet quis experiri, in quan¬ 
tum ipfie vere competant. 

48 Simón de Prstis de interpret.ultim.volunt.lih. ^.inter- 
pret.^.dubio i.waw.'zii. lo eftablecc por general opinion,ib¡' 
Sequitur demum generalis conclufio, pafsim inoreomnium ver- 
fans,quod qui refervat nihil datjed (onfervatjus refervatum 
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tale, qualeJit, ^Jt nullum jus refervah 'tle reperktur, clmfvU 
illa refervatoria nihil opcratur, ^ frujlratorte appojiía eji-.v. 
prouthutujmodi clauftilaJal'vojure,pofttain fententus,in con- 
traBibus,t^ aliis dij^poJítiombus,wtelligi dehet. Y íi efto proce¬ 
de, quádo fe pone fimpliciter la refervacion, que ferá en nuef- 
tros términos, que fe halla condicional, en aquellas palabras: 
'kefervatísjmibus,fiqu<e hispartibus competanñ 

45> Mas llanamente lo explica Saminiati en la 12 . 

w.8q. ibi: TSlon reluBante , qmd in diBafententia fuerit oppojita 
elaafeda: refervatisjuribms,^c, quia dÍBa claufula ejl operativa 
refpeBu illorumjtirium , qu^e non fuijfent deduBa coram Jurif- 
confultis deputatis, non autem qmad allégala in díBa caufa, in ea 
qu¿e difcufa, CT examinata-, mde fi deducerentur nov<e invejütu- 
rp, nov£ confuetudines , ultra eas , qu£ fuerunt ibidem alle- 
gat£-, poterit claufula prpdiBafuffragari, fecus f jut'a ,jamfue~ 
rint deduBa. 

50 El Duque no ha prefentado otra fundación , que la 
que hizo Don Gilaberto de Centelles,en fu ciudo teftamento, 
ni pretende la fuccefsion ex alia caufa, vel ex alio titulo; luego 
fi efta declarado> que le toca al Marques,ex tabulis didti tefta- 
menti, le obña la excepción que fe le opone, por concurrir 
los tres requihtos, que la inducen; es a faber,la mifma cor 3 ,la 
mifma acción, y las mifmas perfonas,veré,aut reprcfenrativé, 
ex text.w leg.Cum qu£ritur,^ feq.ff.de exceptione rei judicat£. 

51 Procediendo, en tan eftrechos terminos,efte fentir ju- 
tidico, que fuera nula la fentencia de propiedad, pronunciada 
contra la del juizió poííeíforio, en que fe difputo plenamente 
de ios méritos de aquella, no aviendo nueva caufa, ó nuevos 
inrtrumcntos,con que pretextar la revocación, ex text. in leg, 
j. Cod.quando prov. non efi neceff. leg. Vofi fententiam , Cod. de 

fentent. leg. i •ff-qt*^ffnte»ti<e ftneappellat.refcindant. Y funda- 
do en eftos textos, y en la autoridad de graves DD. lo aísien- 
ta por común opinión, Vincentio Caroccio en el tratado de 
rcmed.^ except. contra prejudiciales fentent.except.4. i .num. 14. 
Quia una,& eadem res, nonpotefi diverfojure cenferi,ex leg.Eti 
qui edes, ff.de ufucap. leg.i.verf. Nec ratiopatitur, ff.de rervm 
permut. Nift refpeBu diverfarum caufarum, como con el texr. 
in leg.Miles, ^.Froparte, ff.de leg.i. lo dize Portug.r/e donaüo-., 
nib.Reg.lib. 1 .prelud.i. i .num.6 ? , 52. 


52. Déla mifmafuerte,qúc la claufula refervatoria de 
drecho dc tercero, pueda en las Bulas A poftolicas, fe entiende 
dediftindo perjuizio del contenido en aquellas, ut tenenc 
Gratian. difcept.^jZ.num.6. '^zxboí.clauf.i .num. 5.GonzaI. 
ad reguL%. Pirro Comá.inpraxiBenef.lib^ 
2.cap,i/\..n.6i. 

53 Y en las íéntencias procede con mayor fundamento, 
pues alias pudiera feguirfe la fubitanea corrección de lo fen- 
tenciado, contra la autoridad délos Miniftros, lo que fuera 
error en unos mifmos términos, como lo afirma el Card.de 
Lúea defeudis, difcurf.^o.mm. i o. y el mifmo Saminiati en la 
citada controverf. i i.num.^ i. ibi: ClaufuU enim prtejervativa 
intelUguntur femper compatibiliter , ac ha, 0” talher , e^uod non 
intret contradíBio ,fed fuhhanea correBio ,’í^ Jtc operantur in 
alíis, qmm in exprefsis. Y mas claramente Noguerol en la al~ 
leg.^^.num.14.'^.xh'y.Refervatío nihiloperatur contra decijfum 
in fententia, quia alias nihil decideret,fipermitteretur contro ver-, 
jia fttper decilp). 

54 No parece que puede avcr,nl concurrir mayor prue- 
va de la excepción de cofa juzgada, que al Duque le refulta, 
pues aunque fe le defprecib, aviendofele opuefto por dilato¬ 
ria , antes de conteílar, y meritamentc, por fi en virtud de la 
claufula refervativa, como á condicional, deducia drechos 
nuevos, b pretendía, ex alio titulo, la fuccefsion; pero viendo 
quod nihil novum deduxit, y que la pretendía, ex cadera cau- 
fa ,& ex ipíb titulo, bolvib á oponerfclc por peremptoria, en 
la conreÜacion, en el difeurfo del pleyto, y en el eferito de 
bien probado,como es de ver en el memorial á los num. r r 6 . 
y aóS.y deve hazerfe mérito de ella, porfer confiante en 
drccho,que femejante excepción,aunque fe aya defatendi- 
do, opuefta como a dilatoria, puede rciterarfe, y oponerle íq 
yim peremptoriaí,ut tenent Ancarran. í-ow/ 372..«.3.Cava- 
llcr. confult.%4.,mm .i %.lib.\ . Maftrill, dectf.s 84.»»»».33. 

2. Noguerol alleg. i ^,num. 113.^5“ feqq. Pareja de inftrument. 
edit.tit.4.. refol.uniea,num.‘^4, üontú'í.áejar.fuperven.queefí. 
i3.waM.55. ’ 

55 Y quando en efte juizio de proptiedad, fe contro-: 
viértelo que en el poíTeíTorio, derivando ambas partes fus 
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«dreclios, exeodem fbnte iriftii.t 3 tionrs, y pbfílos'itiífeios me¬ 
dios^ no puede aver dudaren < jue obfta dicha • excepción, có* 
jno fundado en loi ta&umUg.^i.qms camíotumy^iSimcillam^ 
fJt except.rei judk. hg.Egi Uícum,%6. ff.edd.tit. Jo explica Fó^ 
tanelJ. tom.z,decif.i z6.^pe.rtoieJSfignamtr.n^rn.^Xidíciv. Quan^ 
do cúufe, €5" res,qu^ dedmuntvar injicundojudkio, habeM depen- 
imtiam db.dm cmfts, iSrdmmfrimo judich deduBis, dlfcuf- 
fís.y^deáfsuytmc céfiabit exceplh^qma omniadependent ex- 
«odmfatitejamdecijfo. 

^6 Veanfe los motivos de ía fentcncia dcl ano idp jrc 
corofirmadaporJa dc ayoS. y fe verán acrífolados/y plena- 
meiKC decididoB todos los puntos pertenecientes a Ja propic- 
dad, y'fiendo cnronces dichos naotivos indifpenfáblcs, ex for. 
^^:C(íriar--anni idd^. parte de Ja fentencia, y aun la mifma 
íentcncia, Uit tenent Amato refolu.^ ^Mum,io.VonxstK\\.deeiJl 
y Mailteu deregim. cap, 1fobraa 
evidencias enicredito de dicha excepción. 

57 Y mas fi fe repka, que Jo votaron, y diíinieron 'Jo&, 
Mbiílros, y TtibanaJes mas autorizado?, y-dc mayor reprc- 
^ntacion de Ja.Wonarqoia, puesJa de dicho año i-6p^. fe di& 
por la paíTada Audiancia, con votos deJ Supremo deAragoni 
yiSeñoTcs aífociados del de CaftilJa; y Ja de 1708. confirma¬ 
toria de Ja antecedente, por Ja-Sala de Jufticia deJ mifmo 
Real Gonfejo ide CaftiJIa, en que intervinieron Jos Señores 
Don Gafpar de Quintana Dueñas', Don Marcos Sanches Sal¬ 
vador, Don Gregor-jo de Mercado, y Don Candido de Mo¬ 
lina; con que fon diezyfeis Miniftros, y ran acreditados. Jos 
que han difinido efta dependencia á favor del Marques, y no 
como quiera ,^1 en pleytostanpPoJixos, y plcnarios, aunque 
dep.ofF¿ís¡on,roandandofcIadar, como á legitimofucceíTof 
dcl Eftado,cn fuerya de las leyes, y clauítrlas de la inítitucion, 
que es lo que pertenece ala propiedad, y conduce para que 
en eíle juizio, obften aquellas fentencias, cómo fe ha funda¬ 
do con las decifsiones d:; varios textos, y con Jas autoridades 
de Gratian, Cáncer, Fontanella, Carolo Anton.de Lúea, Don 
Gerónimo Roca, Maftrillo, Noguerol, Barbofa,Mo}ina, Paz, 
Sí- ainiati, y otros; a mas de convencerlo Jas mifmas fenten- 
das de dichos años l ó^py.y 1708. 
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•58 Y hablando ác ellas^Ia pronunciada a favóídél Mar¬ 
ques cnTurin álos^oide Diziembre iyaí^. confirmada con 
otra' de r4.dc'Enéfo'de efte alio 172S. íbbrc la poíTefsion del- 
MarquefadódeQüirra,Te reconoce,que definió quanto va 
pcrfúadido en eftc aftiéulo , pues hallandore aquel Eftádo 
agregado al de NuleSj Opufo el Duque , que éñe no le perte¬ 
necería al Marques, fegun'la difpofición dc Dón Gilaberto de 
Centelles, y que efpéraíva fe dedaráfrc afti en efta Audiencia, 
mediante el juizio de propriedad: Eftas fon las palabras déla 
íentencia de Ttlrin, ibiri^íc eti'am objlat aliud 'ar'gumentum al~ 
legatum pro parte Ducis-,^quod fciltcet'hucufyue hón Mheat diBus 
Marchio qmlitatemDomini de lslules,fed folummodo meripojfef- 
for 'ts ; qmntumvis'a tejlafóre requiraturyqüódJit Domims , 
pojj'ejfor perpetuus, quodque hoc pateta ex ip/ts Jententiis die 31. 
mertfís Maij lópy. CS’ 15. Sepfembris i’yóS. qti<e ndn iorñple- 
Buntur judicium propietatis, in quo fuh refervatum jus diBo 
Duci, mi debet adjudkari Status Nules, ut facilé dignofci pojfe 
mt,'ab hoc Supremo Qonfilio, delibaHdo iéfiám'éitiaríam difpojitio- 
nem DanGilabertide Centelles, perqüam ejlipfe Dux immitten- 
¿US in pojfefsionem iMarchionatm de Nales, 'pr<elátivé qtto ad 
D. lojepbum Catdld ejus aBualem Marchíonem-,pr<efertim'üero 
quia procejfus propriétatis reperitur jam ‘infiruBus conclu-» 
fas , ^ brevi/peretur fententia proferenda in Regia Audientia 
ydentix. 

Aora entra la fatisfaccio'n, comprehendiendo , y de¬ 
finiendo toda nueftra materia, ibi: Ucet prpdiB^e biniCfen- 

tentije', in quibus fe fundat Marchio de Nales , concludant , dan- 
dam ejfe immifsionem, tamen cum tam diBus Dúx, quamprxdi^ 
Bus Don lofephus Catald ,Ji've eius pater DonOtgeriaspr^ten- 
derent,fe eJfe zocatos ex eodem tejlamento,i^ alterum alteri pra-^ 
ferendum , deciaratafqae fuerit diBus Don lofephus , fnje eius 
p<iter,immediatusfacceJfordiBimajoratusdeNules, cum cogni- 
•tíoneomniumjurium,&fundamehtorum , qu¡e fuerunt deduBa 
nb ómnibus interejfe habentibus,&prxlati'vi ad tos, repeliendo eo- 
rum injlantias , & declarando ejfe immittendum in pojfefsionem 
Oppidorum deNules,cumjurifdiBíone,i 5 juribm adDominum 
pertinentibus, ut refaltat ek tenore diBdrafnfentenfiarum , evk 
¿tns eji i quod nonfnt ijleeproku iitfadmo mtrépojfejjorio,t^ 

fum^ 


íwmarifsimo hmifsmisjed mjudiciopffejjhnoMente ane- 
xnm caufam vroprietalis , cmMií cogmtum, ^ dec jjutn , uUr 
ipíomm ItuLntium vocatus ejfet, ad hoe ut ei concedí pofsítm- 
mifsio,^ per confequens prM^ declarattones pr^ermt Jdtem 
implicité declarationem dominij Domus Barontp de Ndes, 
precípue vero, quia immifsio mnfait ei concejfa, tamqmm mero 
poffcífori, íed uti immediatofmcejfori. 

6 o Sobrando pues, convencimientos jurídicos, para la 
Indifputable verdad, de que le obña al Duque la excepción de 
cofa juzgada, paffatemos al fegundo articulo, cotrefpon-, 
diente á la primera parte de elle papel. 

ARTICULO SEGUNDO. 

que le OBST'A al DUQQE la EXCEPCION 

de incompatibilidad. 

T^lfpufo nueftro fundador en lasclaufulas 13.7 

SI 14.de fu teftamento, que en defeto de fus 
defeendientes varones agnados verdaderos , fucedicflen los 
defeendientes varones de las hijas de fus tres hijos Pedro, Gal- 
cerán, y Aymeric, con tal empero vinculo, y condición, que 
el que quificre fuceder, huvieíTe preciííamente de tomar,y lle¬ 
var en todos tiempos, el nombre, cognombre,knal,y armas 
de Centelles, llanO, y fm mixtura alguna, confoime lo lleva- 
va el miírao fundador; y para en calo de contravenir, llamo 
al pariente mas cercano luyo, con tal que fuelle varón, naci¬ 
do de legitimo matrimonio, y obligado aísimifmo a tomar 
nombret apellido, feñal,y armasde Centelles; cuyas claufu- 
las hazen dichos llamamientos condicionales, fin neceísitaife 
para efto de mas prueva, que fu mifma contextura, en aque¬ 
jas palabras, ibi: Queremos empero, que baxo tal vinculo ,y con' 
dfcim, áexamosla dicha me jira herencia d los hijos varones ae las 
hijas legitimas de los dichos nuefiros hijos, y a los defeendientes de 

aquellos, y que el fideicomiíTo, de que fe trata, 

comprehende la univerfal herencia del fundador , y que cí c 
•quifo que en todo» tiempos fe cutnplicffe la mencionada con- 


dicíon, privando al qué contraviniere, deve coníiderarfe fuf- 
penfiva del llamamiento, con nccefsidad de cumplirfe pream- 
bulamente, faltim antes de pedir la fncceísion, y luego que 
uno fupone, que le compete, ó que fe le difirió ; como confia 
del cext. in leg.A tejiatore, de condiíiomb.í^ demonjlra- 

tÍQnih.leg.MuUer,zo. ^,\.jf.decondítionánjlit. Molina depri- 
tnogen.Ub.%.cap, i iMum.zo. Anton.Fabr. in Cod. líb.6. til. z6. 
áiffintt.z.in «oto, ibi: Nonpojfe dart h^reditateinfub modo, qui 
Jit veras modas, idejl, implendmpoji additionem ,fed tantum fuh 
conditione, quid hjereditatis adquifitio, refoívi non poteji, non fe- 
cuto implemento, cum his, qui femel h<eres fuit, numquam definaU 
leg. Ei qui, ^%.ff,deh£redib,injlit. 

6^ Y profigue aora, ibi: Ergofiqais h^resinjlituatur, ita 
utdiquid faeiat,velnonfaciat,pro conditione, non pro modo id. 
habendum eji, ut ante additionem impleri debeat, faltim per cau~ 
iionem mutianam, (i conffat in non faciendo. Luego fi el Duque 
pretende aver fucedido defde el dia 8. de Diziembre del año 
17 ló.en que murió el Duque Don Pafqual Francifeo de Bor- 
ja fu padre ■, y aviendofelc opuefto por el Marques la excepcio 
de no aver cumplido lo difpuefto por el fundador, no tomó, 
(ni pudo tomar,fcgun fe dirá deípues) el nombre,cognombre, 
feñal, y armas de aquel, fegun íc reconoce en el difeurío del 
pleytOjdcve confefiar que perdió el drecho a la fuccefsion, 
contraveniens voluntad defunéti, uc tenenc Fufar, defahjiit. 
qu£ft.'^%z.num.i.i^feqq. Alvar.Pegas refolat,^.per /o/.Torre 

defuccejf.inmaiorat.éS primogenJtaLpart.z.qu£ji.^6.num.±z. 

€ 5 * fequentih. 

Ó4 C^e no pudo el Duque cumplir dicha condición, fe 
convence in prontu , pues luego que murió fu padre, obtuvo 
fentencia de aver fucedido en los mayorazgos, y Eftados, que 
eñe poíreia,que fe halla en los autos corrientes foj. 2 8.y tomó 
poffcfsion de ellos, y entre otros del Eftado de Gandia, reca¬ 
yente en el que fundó Don Juan de Borja , fegun la diípofi-: 
cion, puerta en el memorial al numero 272. queriendo que 
fus bienes fe raantuvieíTen en los de fu raza, ó familia, y llamó 
en primer lugar á fus defcendicntes varones agnados, y en de¬ 
feto de eftos, á los hijos varones de fus hijas,con la oblifracion 
de tomar el nombre, y armas de Borja i luego fi el Duque ac- 
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«ptoeíle mayorazgo, no paede pretetidef •dife'Nuhes,piics 
pidiéndole en dos mayorazgos, que los fucGeffores traygan,^ 
mantengan el nonribre,y armas del fijndador,y pícVfñtendofc 
en el uno, que fea fin mixtura, fe confideta ehtreiambíís'tíoto- 
1 ia incompatibilidad-, Düvzn de CQnditionihia jmí^prúhih'ik^art. 
^icap. Io.»Mw.i 8. Parcr Molina í<iWv3.d/^Jía/sáí 5»».% fó)Xas 
de incompat.part. i .cap^i.. d . & ibi Aguila hfuddiriúfiib. 

num. 27. Valen^uel.Veiazq. íow. i. »W»>.2<í-.A'lvá’ra- 

Áo de conjeÜurata ment. defmB. lih.z.cap,^, §.5 . €5" 

C?>^\\\olib.‘}.controverf.cap.t'^á,fiUfn.'p'jicap,v6óriítiinij, 
^ cap. 18o.«a»J.'i 8. 

<55 Y M.o\\a 3 ídeprimogen. lih.^icap.\^.ñp.m.z6,\o'^oñí~ 
prebende todo a la letra en nueftros mifmcís tcrtnlnosf, ibi: 
Sed dubitarifoleta quid efficiendtímfít, qmftdó ^kfucctdired'e- 
be-t-in duobus maioratibm , in quómm unopy¡eépifur , íquod íp/'üjí 
faccefor appeUari debeatfilo cognowinlúufdémfamli'i , ábjqui 
mixtura aiterius nominis-, & deferrearma á=ufiiMfáfíiilip fila^ 
C5’ ah fique mixtura aliorum armo fum, fea infigtfiofum ; '^dHah- 
teroprxcipitur, quod debeat deferre nomen, dt-ma eiúfidM fia* 
milix, quodplurÍes contingerefiolet : In qua qut^JiionefidiceWdUin 
efiyhorum maioratumfimeefiorem non pofie in türeqwe Juceedére^ 
fied necefifario unum omittere debere, alivM retiñere: C'Um enim 
inuno prxcipiantur defierri nomen , ^ arma fióla i € 5 " in altero 
prpeipiantur deferrifimpliciter , confieqmns efi/uí Ju'ccéfiof noH 
pnfisii uirumque prxceptum adimplereí, imb debét WceJJdpíb in imo 
eorum deficere, atque unius maioratus fiuceefikneearere j c'ufii Ut 
fiuperiiis dixmus hoc nominis, atque armorum prxceptum 'fijifi 
Jimumftt, atque in nominis, dique familiárum t'onfieriíationem in- 
trodnBuin,qux ex immixtione piurium nvmiñüini € 5 " infigniórúni 
confunduntur, atque oblitiioni traduritüf, ideoqM is , qUi húíifi 
modi prxceptum nonfiervaverit, maioratusfiuccefisicn'eprívdñdui 
erit, eiusfiuccefsio in fequentem vocdtum Irdñfivit, 

66 Y aunque el fundador del mayorazgo de Gándiájfb- 
lopone expreflamenté la obligación de tomatel nombre, y 
armas de Borja, a los vafOUes cognados defeendientes de fu§ 
hijas,a quienes llama etí falta de los verdaderos 3 gnád 0 s,ram'‘ 
bien en cños deve GOnfideratíé la mifma obligación, feípééfd 
de que ya por fu oaturakzía efaa del noiiibiré> armas jy áptlli- 


do de Borja; y faefá delpmporclon , y cofa ¡nvefofimi!, que 
ios-deícéndréntcs varones de fus hijas, tuvieíTen dicha obliga- 
cion,y púdieflen olvidarla los dcícendicntes varones de los hi¬ 
jos, qüaiido en'utros, y eii otros concurre la tnihiia razón, y 
caufa final de confcrvarfe el notiíbre, la memoria,y el expíen- 
dor de la familia, lo que nofepbdria confcguirifi los verdade¬ 
ros agnadosi tomo los demás fucceíToreSjno deV'icíTen mante¬ 
ner el nombre, y armas del fundadof,fcgun fienté Cañiüo Ub. 
^.controv.cdp.i 3d.waw.75. verf-Qmdatiftiet, ibi; Caw d coni- 
fnmiter accíderttibtts, femper 'maioratuitm inpitutores , nominis, 
0 ” drmorüm prxte'p'tum injuftgant, attt cnm néminis gravamen 
órñitímt^ ’óel ínter Jilios , 0 defcendenfes, qui éifdem injigniis, 
ürmis, Hmiiiibufqüe ütuHtíir , dijponant , mahratumque infii- 
túáat'i aai eii dejicientibus, ínter ■confaAgu'weo's/S eos, qui ex fita 
familia procedmt, qut etiam eifdem cognomWtbm hominantur', 
jfíc^ue delaiiónis éiufdém 'nomiñis, djjicmm, úfqlte aÚéd els dónve- 
tiiatfpropriiimquipi yttt de toe ambigi non valéat i liec cafui oe- 
cWrenti áííqiiid detiberándum relinqui pofsit. 

67 Pot iiaahéfa, qiie aviendó impúefto la condición dé 
nombre, y armas á los cognados, fé éhtifehdé rcjiénda;refpec- 
tó de los agnados, rid foló f>óf riiédiaf la mifma eaufa final, fl 
el bien püblico , que fe ih^erbíTa en qüe no fé confundan, ni 
obfcurezcan las familias, y dévé interpretarfe la difpoficion; 
creyendo que quilo el inílituidor evitar eftOs perjuizios,fegun 
con Petra defideicommijf.Vírtffin.éod.traíi-.'^xoiús de inter- 
pret,ultimar.voluHt. Gánóma, Surdo, Buriato, y otros, Id dize 
í,3ttci,tom.o..decif.7 J .nüm. ij.ihi: Semperque interpretari de- 
bet difpopeio, ut tepátór vHit ne familia fuá, 0 arma cum aliis 
tónfundantur ,ut ex Parifio Rolando tenet Mieres de maio- 
rat.part.r.qü¿fi.á^.iUatióhe ‘é.num. 120. 

<58 Y que femejantcs condicióncs, quándo media la mif- 
iiia raz6,íe entiédan ícpetidas,refpé(ao de los otros llamados, 
coneíctchfiondeperronááperron 3 ,de linca á linea,y degra¬ 
do 3 grado, ló dizcii él hfilmó Gaftilló diíl.lib.^. controv, cap. 
181 .per tot. Fufar. défúbfiii.quifi.^o'^.núm.io^Mtnóái.conf. 
4 í (Í.WWW.28 5. Mantic.í/é coúkBur.ülúm.volüñt. Itb.io. tit. 7. 
ftum.v^.Ptitpfhei.dt fideicómm.ari. i6,íiúiñ.i6.t3 arúi ^.num. 
31. dicc.Larrca diél.allcgatiií.itiiii tcmiéndopara efto iguai 

cfi: 



cfiacm la voluntad expreíía/que la tacita, ó pfefumpta del 
iníticoidor; ex LDms^jo. ©* Ug>A^ia,^ 6 *jf* de condittonw. C5* 
áemonjiratiomhdeg.Cum ferwSyi^^ffJe hderedibdnJiitdeg,Cum 
pater,jj, §^Ab inJiitHto^ ff.de legat.z. leg* Licet Imperator^ 74. 
ffJe legat. i. leg,^. Cod.ad TrebelL 

6 p Clara, y determinadamente fobre la fugeta materia, 
Roxas demcompatibilitpan.^.cap.i.mm.io.y 21.ibi: Secundo, 
ex eo quod licet injiitutor motus fit ex alia caujafinali, ne juum 
primogenmm cum alio iungatur, jeu confundatur eius nomen,t^ 
arma, vel eius memoria fepulta jaceat, nam eadem ratio prohihi'- 
tlonis militat hi uno, qujc in c<jeteris fuccefforibus ; ^ quando ea-- 
¿em ratio militat in ceteris fuccefforibus, ac dn tilo fpecialiter 
gr avalo, tune fit repetitio conditionis, £5" extenfo de perfona ad 
pcr/onam,degraduadgradum,(^ delinea ad lineam,proutuna- 
nimiter con fit entur c^ 

JO Hallándole pues, en el fideicomiíro,ó mayotazgo de 
Nules impueíla la ley,de que losfucceíToresdevan llevar, en 
todos tiempos, el nombre, fenal, y armas de Centelles, llano, 
y fin mixtura > y pidiendofe en el de Gandia la obligación del 
nombre, y armas de Borja, licet fimpliciter,yá fe ha vifio,que 
queda inducida entre ambos una notoria incompatibilidad, 
como fe ha fundado conladotrina de Molina, y demás DD. 
que van citados al num.0^4. y lo compruevan aliundc Barry 
dejuccefsiomh, lib.ij.tit. i S.per tot. Manfio qu^ef.jó. Card.de 
'L'^Qd.defidemmmiffJÁfcurj.io^.num.ij.tf infumma num.jó. 
la Rota dectf^(^\part.zmecentijsim. y Roxas de incopatib.part. 
I. cap. I ibi: Ad vero quando conditio ,fíve gravamen 

de cogmmine teflatoris, vel infígnibus familia deferendis,Jit ap^ 
poftiraí inmaioratibus, vel qmlibet eorum,privativé, aut ne- 
aative, vel quomodocumque medio careant, incompatibiles judi-^ 
cari dehent : veluti f ahfque immixiione iubeat infitutor arma 
portar i ,vet folum cognomen, vel Jola famili dC fu fmfígnia,licet 
pT(¿ceptum huiufmodi, non ha privative, aut negativo fit concep* 
tmn tn quolibet maioratu, fed in altero eorurn, dum in aliofimplh 
citer iubeat infitutor deferri nomen, vel arma, cum ex incom- 
patihilitate, qudC ex inde refultat, fuccejjor non valeat habere me^ 
Aium adimplendi utrumque pr<eceptum , mum maioratum debet^ 
eligere, ^ alium dimítterc maioratum. 
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7 í Luego fi cl Duque D. Luis Ignacio de Borja, a tiem- 
pOj que jam crac delaca fuccefsio ftatus Nules, luego que mu¬ 
rió fu padre, admitió el mayorazgo del Ducado de Gandia ,y 
tomó la poíTefsion de él,deve crecrfe que ya eligió,renuncian- 
do al drecho,que pretendía tener al Eftado de Nules,ita dedu- 
citur ex Clementin. 4. de nfcript.bc tradunt Cadillo 

díci.lib.^. coníroverf cap. iyp. mm.i o. Valenguel. conf.S 3. d 
mm.ái. Larrea decif.^i.n.ia^.^ 35.55’ deci/.^i.n.ió.^’ 29. 
m Aguila ad Roxas de incümpatíh.part.'j. cap.a^.mm.á^j. 48. 
^ 49. Card.de Lücz difcurf. i .y ^6. 

7 2 Afsi como, teniendo uno drecho á dos Beneficios in¬ 
compatibles, admitiendo el uno, fe entiende aver renunciado 
a la pretenfion del otro, text.mcap.Demulta,zZ.de PrAendis, 
cap. I .de Offc.Vicar. Concú.Túátnt.feJf.Zi¡^.de reformat.cap.^. 
Gomal. adregul.S.glojff'.i y. mm.p.é' 17. Antonelloí/ere^tw. 
Ecclejílib.'^.cap.-^.n.y. Pitón, alleg.^y.num.xp. 

■ 73 Máxime, fiendo mas pingue el que fe eligió, como la 
es el mayorazgo del Ducado de Gandia, en comparación del 
Eftado de NuleSjCap.^Kper hoc,de renunt. cap.VerojímtleAepr£~ 
fumpt. cap.SolkitéJe reJlítm.fpoUat. Qtña nema pr^famitur ja¬ 
diarefuum, ex leg. Cum indebito, 25. verf. Si vero , ff. de proba- 
tionib. 

74 Y aun concurre la particularifsima circunftancia, de 
averfe la Cafa del Duque cubierto de Grande de Efpaña,como 
apoíTeedorde dicho Ducado de Gandia, por el apellido de 
Borja, ut tradit Carrillo en fu tratado de la Grandeza de Efpa- 
ña difcurf.z.num.xp.fol.io. y afsi no puede renunciar eñe Ef¬ 
tado, que yá eligió, por adquirir otro,que no tiene Grandeza, 
mediando entre ambos mayorazgos la incompatibilidad, que 
fe ha convencido. 

75 Sin que contra eño obfte, fi fe dixeíTe, que dicha in¬ 
compatibilidad, íblo íérviria de impedimento para retenerles, 
íio para aquirirles; como traen el Card.de Lúea de jideicomm. 
■difeurf. 12. nttm.y. difeurf. 13. n.':!^y.difcurf.i.6z.num.6.. in 
fumma num.p%. Aguila ad Roxas de incompatib.part. 7. cap.^, 
dnum.'^o. 

j6 Porque efte óbice, fe fatisface con tres razones 3 la 
primera, porque lo referido procede, quando la fuccefsion de 
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los mayorazgos, fe defiere en diverfos tiempos, mas no en 
nueftra contingencia, en que el Duque pretende que en un 
miímo día, en un mifmo inflante (que fue quando fu padre 
murió) fe le difirió la fuccefsion de ambos mayorazgos, y ob¬ 
tuvo la declaración, que como fe ha dicho, íc halla en los au¬ 
tos corrientes al fol. 1 8. pues en efle cafo, aviendo tomado la 
poffefsion dcl de la Familia de Borja, no puede pretender el de 
ja Familia de Centelles, como fe ha fundado,y nota el Carden, 
de Lúea in fumm. defideicomm. netm. 78. ibi: Si vero contempo¬ 
ránea ejj^etutriufquevocatiojfeu delatio^ tüc faBa eleQionei^ftms, 
non datur arfípUuí variatio , ac regrefm ad alteram,m ea fcilicet 
vacattone. 

77 La fegunda, porque nueftro fundador previene en la 
claufula 14. determinadamente, que fus facceflbres ayan de 
tomar el nombre, y armas de CenrelJes, al tiempo que fe les 
defiera la fucceísion, con eflas palabras,ibh O ^en el.tiempo,e» 
que dcada uñóle pertenecerá nuejira herencia ^ en virtud de fu 
JubjUtucion, no quijieretomar ,y llevar el nombre, co^ombre^ 
feñal, y armas de CentelleSy todo llamofin mix-tara albina, que- 
rmor,Í5’'C.induciendofe de cfló,no folo fiirpenfiva condi¬ 
ción, como fienten MolmA^deprimogenJiby' 7 ..cap.,i 4 .,num.i z. 
P.Molina difput.61 y.nurn.^^. y Caflillo diB. cap. 180. num.i'^, 
fi que aunque al Duque le compcticire clccdom, la hizo ya, 
aviendo aceptado el mayorazgo de Gandia,y no eflá en riem- 
po de variar, fegun reglas comunes; porque eño Jo devió >ha- 
zer al principio , y quando fupone averfele diferido la fucoet 
fion, como lo explica el mifmo Cardcn.de ¡Lúea dtjiítrf i 3. 
34./» fine, ibi: £/ fecundo, quatenus adhuc effet integrum varia¬ 
re, ^ elligere , de prtefenti ad id compelli poffet^tcum dta ceffare 
diceretur in radice, utriufque queftionis occafto. 

7 8 La tercera, por fo que fe ha inhnttado de fcr mas pin¬ 
gue el mayorazgo de Gandía, y tener anexo fus¡poírcedorcsiel 
honor de Grandes de Efpaña,baftan:do efto para queelDoquc 
nofea oidorefpetode Nules, pornofer prefumible , que tk- 
xe aquel eflado,,por efle, como lo difine\^»knzHela,aunqiJc en 
términos de Bcneficios,muy a nueflro intento,cn el ccmf.x 3 5:. 
n. 104. ibi: Eteonfirmntur , quia i fia Capellania . tenuiseft ,i£ di- 
BumBeneJteíumPaw'ochide de Sothocapín^,uade mn ef veri- 


Jimilis, quod eiiúm data ohtione diBo Farrocho^ ut quod ex eis vo- 
luerit dígate Jtt ita prodigios, ut Beneficium tot lahoribus confecu^ 
tum, relmquat pro Capellanía prpdiéla ; ejfet enim fmm jaólare, 
^uod non prisfumitur,^ nihil almdoperatur concederé ohtionem, 
qmm circuitum in replana introduc£re ycircuitus enim vitandas 
ejlyCum ah eo aborreant jura. 

Y defpucs al nam. i o8. continua la miíma materia, y 
dize/ibi: Ulterius, nam quod díBus Parrochas de Sothoca, etiamji 
admtjjiis fuijfei ad huiufmodi Capellaniamy ah ea ejfet rejiciendus, 
ob detentationem Benepcij Curatiy melius ejl,^jure máxime con- 
fonumymnüdmittí yquiaturpius ejicitur y quod non admittitur 
Hofpes 'y £5* fu jira fpeélatur eventus y cujusnullus ejfeBus fpera- 
tur y £5* q/4Ía i fie y cum non pofsit retiñere Capellaniam, ejl ad ejus 
refiitutíonem adfiriBuSyUnde fmcedit regulaj quod dolípetit quis, 
quod Jiatim rejlituturus eji. 

8o Yífi(endo ociofo deceinernos mas en materia tan in¬ 
controvertible , damos con efto fin á la primera parte de cíic 
papel. 

PARTE SEGUNDA. 


EN QUE SE PRUEFJ, QUE AUNQUE ^ NO OBS~ 
íaran al Duque dichas-excepciones , m ha venido el cafo de fu lla~ 
mamiento, ni de tener drecho-al Efiado deNuks, en 
competencia del Marques. 

81 A fe ha viño, que el inftitujdof de efte fideico- 

B naiffo déla Caía ,y Eftado deNuIes fue Don 
«Gilabetto de Centelles en elano de 13 65. que íolo tuvo tres 
hijos varones, y una hembra; es a fabej á Don Pedro , á Don 
<Sarceran, a Don Aytnerich de Centelles, y a Doña Elvira 
deCentcllesj que «1 vinculo, que formó,fue de rigurofa,y ver» 
ídeta agnación entre los defceindientes agnados de fus tres hi¬ 
jos; que en íálta de ellos, án;crQdux,o la artificial en los def- 
cendientes yaco®es ooginados de/las hijas de fus dichos tres 
hijos; y en defeto de amos, y otros,ilaáaoien tercer lugar, al 
'pariente mas cercano fuyo, decbríBid'O que en efte cafo, de- 
W'ian íer tenidos por tales, .admitidos, y prefcjádos á Ja fuccef- 

fion 


fion, los ilijos, y defcendientes varones de dicha Doña Elvira; 
y previno taiubien,que en cafo de tener dicho Don Garccran, 
ó Don Aymerich, fplo una hija, ó una nieta fola, no teniendo 
hija, !e pudieíTen dar ioo.mil fueldos de dote: en cafo dete¬ 
ner dos hijas, ó dos nietas, no teniendo hijas , pudieíTen dar á 
cada un350.mil fueldos; y en cafo de tener mas de dos hijas, 
6 mas de dos nietas, no teniendo hijas, pudieíTen dar 10. mil 
lucidos a cada una. 

82 Supueña efta dirpoficion,que es arreglada alas clau- 
fulas, enqueíe conforman, y vanconteftes los litigantes, y 
fuponiendo igualmente,que el ultimo rigurofo, y verdadero 
agnado, fue el Marques Don Joachin de Centelles, por cuya 
muette, fe figuió la vacante, y los pleytos entre el Marques,y 
el Duque, es tan indifputable, y notoria la cxclufion de cfte, 
que no fe necefsita de ponderaciones, ni de autoridades para 
perfuadirla, exeoquodmanifefta, probatione non indigent, 
ut tcnent Covarrub. lib.^. variar, cap.^.Pareja deinjlru- 
ment.edit, ttt.6. rejolat.%. num .\\. Soior^an. tom.i, de jure In- 
diar. lib.z.cap.zy. a num.^E. Salgad, deproteñ.part.i. cap. 2. 
num.part.2.cap.i‘^.nutn.2c[.¿\.. 

83 Convencen efta verdad las mifmas claufulas de la Ins¬ 
titución: en la primera llama el fundador a Don Pedro de 
Centelles fu hijo primogénito, y a todos los defeendientes 
varones de efte; el Duque no es varón agnado de la linea de 
Don Pedro;luego no eílá comprehendido en efta vocación. 

84 En la fegunda clauíula,hafta la quarta incluíivcjcftan 
llamados los defeendientes agnados de Don Garcerán,yDon 
Aymerich de CentejIes,hijo fegundo,y tercero del fundador; 
elDuque no defeiende de ninguno de eftos, luego tampoco 
efta llamado en eftas claufulas. 

85 En la quinta, hafta la feptima inclufive, defpues de 
averpuefto en condición á todos los hijos varones de fus tres 
hijos, Pedro, Garceran, y Aymerich, llama en falta de eIlos,a 
los hijos, y defeendientes varones de las hijas de dicho Don 
Pedro; el Duque no defeiende de hija de Don Pedro, luegoi 
tampoco cftá llamado en eftas claufulas. 

S6 En las íiguientes, hafta la trece, llama a los hijos, y 
defeendientes varones de las hijas de Don Garceran, y Don 
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Ayraefich; cl Duque no dcfdende de ninguna de cftas hijas, 
luego tampoco cfta llamado en eftas claufulas. 

87 Y aunque cfto bailara para fu excluísion, porque 
aquel,cuiverba nonconveniunt,necetiamconvcnitdifpo- 
íiúo-,ex leg.i^.^.'TotiesffJe damti.infe¿í. fin embargo,para qui¬ 
tar qualquier duda (fi en materia tan clara la puede aver) pro¬ 
curarán íatisfacerfe todos los argumentos opueílos, deívane- 
ciendo fus apariencias, y eftablecicndo lo folido, y feguro de 
la jufticia del Marques, como á defeendiente varón de Doña 
Juana de Centelles, hija inmediata de Don Aymerique; y eíco 
correfpondiendo á lo literal de la fundación, y fus palabras,fin 
futilezas, que aborrece el drccho , como defraudadoras de la 
voluntad ; ex leg. Síquish^redem,y. Cod.de injiit,^ fubJlitÁhi: 
Ne dum nimia utimur circa huiufmodi fenfm futilitate ¡judicia 
tejíantiumdefraudentur-, coyas palabras encomienda Molina 
deprimogen,i»pr.ef.lit.D,num.^, 

. 88 Tresefpecies de llamamictos pufo nueílro fundador, 
correfpondientcs á las tres claflcs de perfonas,que avian de fu- 
ceder: El prlmero,de agnados vcrdadaros,dcfcendientes de fus 
tres hijos; el fegundo de varones cognados, o agnados artifi¬ 
ciales, defeendientes de las hijas de los hijos; y el tercero, de 
parientes, como fe colige,con toda evidencia,dcl contexto de 
dichas claufulas, y lo declaró afsi la fentencia del año 1581. 
que fe halla en el memorial num.3 8. Ex quibus quidem ’verbis 
pr^diíl^ clatiful.e hereditaria, manifefle coUigitur mens in~ 
tentio pr^diBi Gilaberti de Centelles tejlatoris , pr^ediélam Baro^ 
niam de Nales, omnia bona fuáfupponendi vinculo, 0* fdei- 
commijjo perpetuo, Ínter fUos defeendentes mafculos Petri de 
Centelles,filij primogeniti, primo loco injiituti,ac Ínter altosfilios 
fuos, (S defeendentes mafculos illorum, ac eis deficientihus, Ínter 
filios, defeendentes mafculosfiliarum diBorum filiorum fuorutn 
gradatm,tfi fuccefsive, perpetuis temporibur, (fi in defeBum om~ 
nium fupradiBorum,inter propinquosfuos ingradum parentelU. 

Aviendo pues, fenecido la fuccefsion de los agnados 
verdaderos (que fueron los primeros llamados) en cl referido 
Marques Don Joachin, es confequencia infalible, que fe ha de 
hazer la reftitucion de cfte fideicomiíío á la fegunda efpecie, ó 
claffc de llamamientos; es á faber, á los varones cognados’ ó 
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agnados attrficialeSjdefccndicntes de las bijas de los tres hijosj 
el Duque no defeiendede ninguna de ellas, al pado que el 
Marques es defeendiente legitimo,por linea mafculina,deDo- 
ña Juana de Ccntel!es,hija inmediata de Don Aymerique; luc- 
gó es clara la preferencia de el Marques, y notoria la cxcluf- 
íion del Duque; y afsi, no fe deve oir, ni puede fuceder , por 
obftarlela voluntad del tedador yex leg. lilis libertis,ff. de con- 
dit.^ demonflrat. ibi; Contra mluntatem defmélipetens, audiri 
mndebent.Leg.Peto, ff.de legat.z.ihi: Cum ibi Jideicommiffum 
petatur abhis ,cumqmbmteJlator non efi locutus ; y puede de- 
zirfelc con Molina de primogen.lib.i.cap.^.n.^ .T)e te non loqui- 
tur fuhjlitutio', y que le faltan los rcquifitos ex pucílos in leg. i. 
Cod.quorum honor.qac refiereLarrca en la decíf.^^.num.:^^dh\: 
Sed quilibet qui ad maioratus fuccefsionem admitti curanoerit, tria 
probare tenetur: vocatum fuiffe, habere qualitatem,fub qua •voca-^ 
tus, ¡u£ fuhjlitutionis cafum evenire. 

po Aunque es tan cierta fu cxclufsion,en cftos llamamié- 
tos, y que folo puede introducirfe en la tercera clalíc de los 
parientes, donde le tienen los varones derivados de las hebras 
de lineas poftergadas,y como a otro de ellos el Duque; fegun 
lo fundó dodfaméte el feñor D.Alfonfo Caftellados y laTorrc, 
en los §§.i .y 3 .del papel jundicó,que eícrivió por el Marques 
Don Otger, infiftc no obftantc en perfuadir,que eftaria llama¬ 
do, y comprehendido en la fegunda claíre,baxo el nombre de 
hijo varón de hija de Don Pedro, como á defeendiente, por 
linea mafculina, de Doña Madalena de Centelles (caía 33.) 
quinta nieta del mifmo, máxime hallándonos en términos de 
fideicoraiíTo perpetuo, fundado por afeendiente, en diípoíi- 
cion te{lamentaria;y entra á fufeitar la antigua,y celebre con- 
troveríia: Utrum appellationeJiliorum, Cf Jiliarum, veniant «e- 
potes, nepíes\ 

p I Efta queftion en lo antiguo, y coníiderada in abftrac- 
to, no puede negarfe que fue de baftantifsima gravedad, pues 
loseferitores de ella, fe dividieron en dos claíles, íiguiendo 
unos la afirmativa, y otros la negativa : fundaron los prime¬ 
ros íu di( 5 f amen per text.in leg. Lucius, ff.de heeredih. injiit. leg, 
Gallus, ^.Injlituens, ff.de Uber.^pojlhum.leg. Uxorem, §.Con- 
cubinte,ff.delegat,^.leg.Líberorum,^.Sed,(^ PapiruSyff.de ver- 



hor-jignijic. leg.lujia, leg. Filti appellatiom, ff. eod. tit. Y los íe- 
gundosjpír text.in leg.QuidJt nepotes, ff'.detejlament. tutel. leg. 
^o/ihumuSyVerf.iSle ergo,ff>de in iuf.rup.^ irr'tt.teJlam,leg.Sed, 
(Sf fm'íliter, §. i .ff.de excuf.tut. leg.IuUa, ^.Hoc capHe,ff, de ri- 
tu ntspt.leg.Iuhemm, ^.íllud,Cod.ad^rebel. 

pz Y aun fe ha dicho por parte del Duque,con el apoyo 
de Marcio Medicis examine i.num. 14. in decif. i. que no Tolo 
fe contradixeron los DD. fobre efta raateriaj fi también los Ju- 
rifconfultos, y fus textos, fin reparar, ni hazerfe cargo, de que 
odie non eft antinomia in jure, como es notorio, y lo aíTegu- 
ra el Emperador Juftiniano inleg.i.^. i ^.Cod.de veter.jur. 
eniicleando-, Moría in empor.jur. tit. i .de legib. quesjl. 1 1 .num.á^. 
y fi la huvo en efta razón, la diflblvió el mifmo Juftiniano en 
el ^.ultim.injl. qui tejlam.tutot'.datipoffunt , eftableciendo por 
regla la opinión negativa, ex eo, quod aliterfilti, aliter nepotes 
appellantur. 

5>3 A mas, que los que dizen, que los Confultos cftuvic- 
ron alucinados, en efta opuefta contrariedad, padecen el deli¬ 
rio, y error, que temerariamente les atribuyen, quando es 
bien fabida la conciliación de fus textos, pues nadie ignora la 
inteligencia ordinaria, de que aunque baxo el nóbre de hijos, 
no fe comprehendan los nietos en fu proprio , y natural figni- 
ficado, fe comprehenden algunas vezes improprié, & extenfi- 
vc, lato fumpto vocabulo, quando para hazcric femejante ex- 
tenfion, concure legitima caufa, como porque no falte la per¬ 
petuidad, y fucccfsion del mayorazgo, quando alias fe extin- 
guiria, quando los hijos eftán fimpliciter l!amados,fin reftric- 
cion alguna, que determine los del primer grado, ó quando fe 
fipiria elabfurdo defuceder eftranos, en perjuizio de defccn- 
dientes, y no ay voluntad contraria del inftituidor; en eftos 
cafos fe hazc la referida extenfion, ó interpretación, y fe dizc 
jufta,ex diíl.leg.JuJla interpretatione, ff.de verboT.fignific. 

94 Pero fuera de ellos, quando la perpetuidad rcmanet 

in tuto, non agitur de ejus confervatione; y folo fe trata de la 
preferencia de las lineas entre los llamados defeendientes del 
inftituidor, hijas, y nietas del mifmo, máxime, compitiendo 
varones de aquellas,conexprcíro,y literal llamamiento,fcgun 
fe dirá defpues, entonces, como ya no fe necefsita de femejan- 
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te interpretación, ni fe puede hazcf en pcrjulzio de dichas hi¬ 
jas, ó varones de ellas, la palabra hijos, ó hijas, no fe cxriendc 
á nietos, ó nietas, y fe queda en fu natural, y propia fignifica- 
cionj Tiraquel. deprímogen.qí 4 deji.¿^o. Acoft.^e 

iorat.part.i.n.%> hAcnoch.conf.ii 5. //.i 32. Surd. conf, 403. 
nurn.'ii. A\cx^nd.conf^Jib»/^.,mdm»p. V^vc^nn^deJideicommiJÍ 
art.'i I Ca^a late conf.^%,num.i 6 . 

pq Y lo que dexa inexpugnable cfta materia , es, que la 
doctrina de Molina lib.i.cap.ó.mm.iS.y la de los demásDD. 
que la figuen, folo tiene lugar, con la diftincion cxprcíTada , y 
fegun el concepto, que va fundado, como afsi la explican el 
referido Cafanatc, en el lugar citado, y Don Juan del Caflillo 
controverf» lib.^, cap.pz, num.io. 21. y 22,efl:asfon las pala-^ 
bras de Caftillo, donde deípues de aver referido la opinión de 
Molina, dize, ibi: Haíiems, atque egregie Molina, ex quo dilu¬ 
cidé apparet,filioTum verbam,ob rationempr¿edi¿iam,cum ^jjeñu 
operar i , CT omnes dejeendentes in infinitum comprehendere , nc 
fcilicetperpetmtas majoratus deficiaty c<eterum quando perpetuitas 
ipfa in tuto remanetyfalva qup J¡t,nec de ejm confervatione aga- 

tur, ne majoratus dejiciat,fed deprxlatione Ínterflias ipfas injii- 
iutoris, vel eorum defeendentes, atque ita, ut veluna , n)el altera 
perfona fuccedat, quia plures concurrunt,t 3 fuccefsionem precien- 
dunt,Jíve ut in una, vel in altera perfona,'vel linea Jummat int^ 
tium, tune verbum Jilij, aut jili£, vel filiorum, fuom retinet, at¬ 
que confervat naturam, ( 5 * proprietatem, nec alteratur, aut quo- 
njis modo extenditur,pro ut contingit in comurfu cafus propojiti, 

quando non agitur de confervatione, aut perpetuitate majora- 

tus, fed de initio, atque ingrejfu fuccefsionis in unam,vel alteram 
lineam feeminarum, (5* d qua initium fumere deheat. 

^6 Lomifmodixo con igual elegancia, y menos pala¬ 
bras Larrea en la decif.^¿^,num.'iA^. ibi: Nota etiam, ut quoties 
non agitur de perpetuitate majoratus, jed de pr^lattone Ínter def¬ 
eendentes, C 5 * lineas, tune filius proprie accipitur , nec ad nepotem 
extenditur. Ni oy eftamosen la queftion,que fufeita el Duque; 
laqueftion es,utrum appellationc filiorum veniane nepotes? 
es á faber, utrum baxo el nombre de hija de Don Pedro , fe 
comprehenda una quarta, ó quinta nieta de eíTa mifma hija? 
Doña Madaicna de Ccntel!es,(cafa 3 3.) de quien defeiende el 
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Duque^no es nieta de hija de Don Pedfo,fino del nairmo Don 
Pedro, hija de Don Francifco;(cafa 28) luego no fe puede c6- 
prehender baxo el nombre de hija de dicho Don Pedro, co¬ 
mo con Marcio Medicis, Venturin. y el Card.de Lúea,lo trae 
Sabell. in fumma tom. i .allegatiomm, cap.ó.fol.z i .ibi: Non er- 
go in hujufmodi difpojitione, alii nepotes, fub nomine filiarum 
lula venire pojfmt, qmm qui ex ipjis filiabas, primo vocatis, 
geniti fant, £ 5 " qui in earum locumfint fubrogati : Nec ulatenus 
dicendumefi,fub diña filiarum vocatione,venir e neptesexmaf- 
culis in eo/ubfiitutionisgrada non comprehenfis. 

P7 Porque fe feguirian dos efpccialidadcs de fuma vio¬ 
lencia; quodjas nonpatitur ; una que baxo el nombre de hijas 
de los tres hijos, que fon las que fe pufieron por principio, 
origen, y cabera de la agnación artificial, fe comprehendief’ 
fe Doña Madalena, que no es nieta de ninguna de aquellas, y 
la otra,que fe hizieíTc femejante extenfion, en perjuizio de la 
que es propriamente hija , y de fus defccndicntes , cxprcífa- 
ménte ¡lamados,calidad que favorece alMarques,por ferio de 
pona Juana de Centelles, hija inmediata de Don Aymerique; 
Alciat. in leg.Iufia, num. de verbor.fignific. Ramón conf. 
loo.num.i^j.bAe.nozKdiB.conf.zi^.num.r^Z.tfi 39. Rota 
recent. VAÚmc.decif.^o’j.num.i i.part.i.Sc apud Mctlia.decif. 
^ÓQ.num.^, di6t.Larrea diB. decif.^^. num. 13. Cenfal. in ob- 
ferv.ad Peregrin.fol.zSS.col.i.verf.Addo. Addcnt. adMolin» 
lib.i.cap.ó.num.zS.verf.^. Micrcs de maiorat.part.i .qutefi.i 
num.Zo^.iS 84. donde dize fer opinión indiftintamente co¬ 
mún, ibi; Dum fuperfuntfilii, non efi locas cMeris pofieriori- 
hus defcendentibus,i^ hoc verum mihi videtur,ex mente omnium 
legum, £ 5 * DoBorum. 

p8 De modo,que acabada la verdadera agnación, intfo- 
duxo el teftador la artificial, poniendo por cabera de ella a las 
hijas de los tres hijos,de donde devian formarfe nuevas lineas, 
para derivar la fucccfsion; y afsi,defcendiente de hembra, que 
no lo fea de hija de alguno de los tres hijos, no puede com¬ 
petir, ni tener vocación, como lo dize Sabell. loco fupraci- 
tato, ibi; Et ratio efi, quia tefiator lineam mafculorumfeggrega- 
vit a linea feminarum, ordiñando, quod defeBis filiis, £5” dejeem 
deníibus mafculis fuorumfiliorum t fmederent nonfilU defeen- 
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dentmm,fedfili^ dÍBorumftíorumfUorum. 

pp Veafe aora, fi es incompoísible, que Ce comprchen- 
' dan, y no fe comprchendan los nietos, baxo el nombre de 
hijos, fegun la diveríidad de los calos, y efpecies, que períua- 
den, ó excluyen lacxtenfion,dexandomuy conformes álos 
Jurirconfulcosj bien que quando tiene lugar, non veniunt ne¬ 
potes, ex propria,& natural! íignificatione , fed conjeíiurali- 
ter,interpretativé, &lato fumpto vocabulo, ut tenent Injli- 
íut<e in ^.ulim.Qui tejlam. mor. dar.pojfejf. Cafanate conf. 58. 
mm.i.MoWn.deprimogen.lib.i.cap.ó.num.z'j. Cañillo//¿. y. 
contro'verf.cap.66. cap.^%. mm.Z’^. Menoch. conf. 

ai ^.num.ií. Auguft.Barbof.ííppr//¿í#.pp.«aí».81. f 5 ’p 3 . Fu- 
fario defubjiit.quieji.'li^.nttm.i'i.^ qu£ji.'^%o.num.ri,x. kn- 
ton.^heCíiüt.qux ft.forenf. cap.p^.mm.ó.fzún.dectf^oy. num. 
%.part.i.recentijúmar. ibi; Et Domim,cúufabenedifeujotref 
pondermt Elifabetham , & luliam non fuife 'vocatas , qw/a cum 
ift£ ftnt nept€s,juxtafermonis propkíatem/venire non pojjmtf~ 
Uorum appdlatione. 

100 Lo mifmo fienten Mieres de majoratu tom.i.qa<eJt. 
1 5 .«rí»í. 8 .C 5 ’34. Robles dereprejent.líb.2,cap.i i.nwm.iy. Sa- 
heW.poJlprim.tom. alle^.6.quiejí.2.per /o/.Spada tom.^.confalt. 

1 .nvnn. 6 . Surd. de alment. quaf.^ 6 . num. 11. Cyriac. 
contro'0.%.num.¿go. Altograd.íorw.a.cow/roo^.py.w.y. Conciolo 
aUegat.\ i 1 6 . Prtetis de interpr.ultm.'oolunt.lib. 3 .ínterpr. 3 . 
yó/«M.wa»í,37.Cofta /■» quaji .de patrm nepote part.i.num. 
JO. Mzx\úc.de conjeéi.lib.S. tit.S.num.p. Perez de Lara deCa- 
pell.lib. 1 .cap.ó.num.^.Sammaú controverf.íp.n.i num. 

j^.\bi:Undecumqu^riíurmodo,an nepotes admittendi/ínt ,po- 
tius ejl qu^rere an difpoftio fit ad eos extendenda , quam quod 
agatur de illorum comprehenfone. 

101 DonFrancifeoRamos del Manzano, comprehen- 
diendo toda nueftra materia, ad leg. luliam, Papiam , lib.i. 
cap.ó.num. I. y Urceol.jx?^ traél.de tran/aélion.deci/.^S.per tot, 

fignanter num. 1 2. ibi: Qut nullopaéiopojfunt dici ’vocati 

cumtejiator exprefsefubjlituit filias fuas, quarum appellatione, 
exproprietatefermonis , nepotes, neptefive non continentur, quod 
procedit, five agatur defideicommifo tranjverjalis, five afeen- 
deniisfiS Iket aliquando, famrefiliorum. fiat extenfio de filtts ad 


nepotes, idprocedit adexdujionem extranei, non autem ad exclu- 

fíonemjiliorum ,nefavor ijlorwn retorqueatur in odium, qmd 

licet Umitetur quoties contrariamfuiffe mentem difponentis, coUi- 
gi pofsit ex conjeñuris, tamen hujufmodi conjeílur^,ad hocfm- 
%ndum,debent eje adeo urgentes', CT effcaces, ut omnino impel- 
lant animum judicantis ad credendum tejlatorem nominando, fi¬ 
lm intellexije de nepotibus, qui in dubio, exiftentibus, filiis, pro 
ut hic,numquam cenfentur vocati, ut cum eis in fmcefsione con- 
currant, vel illos excludant, 

loz Conque no puede dezlrfe , que indiílinaamente, 
fub nomine filiorum veniunt nepotes, quando femejante pro- 
poficion es temeraria,como á opueña á notorios principios, y 
ala autoridad de todos los Tribunales de la Europa; y nadie 
dificulta,que no pueden comprehenderfe baxo una mifma pa¬ 
labra, dos cofas diverfas, ni propiamente baxo el nombre de 
hijo, aquel á quien no fe ajufta fu difinicion: el hijo, y el nie¬ 
to tienen diverfo nombre apelativo; el hijo es el del primer 
gradoj el nieto el del fegundo: el hijo fe difine en drccho: Qui 
ex filio, uxore nafeitur, nepotes autem, qui ex ipfisfiliis naf~ 
cuntur •, leg.Filium, 6.J. de his, qui funt fui,vel alien.jur. leg. Si 
qui s infundi, J.delegat.1. con cay os fundamentos califica 
cfta Opinión Auguft. Barbof. appellaí.pp. num. 84. ibi: Procul 
dubio verior efi pojierior fententia negativa, qmd appellatione 
filiorum nepotes non continentur, utbeneprobattext.inleg.Qmd 
fi nepotes, cum fimilibus fupra adduéiis, nam conftat filias eje, 
ejuos ipfigenuimus, nepotes autem, qui ex ipfis filiis nafeuntur, 
édeoque hos fecundumgradum, illos autem primum confiiiuere, 
leg. I. §. I .cum feqq. J.degradib. 

J03 Yesía razón: Qmaproprie non dicitur tale, quodnon 
efi fimpliciter tale, §.a. infiit.de ufufr. leg.z.^, i. verf. Nec na- 
turalis, ff.de ufufr. ear. rer. qu^ uju eonfum. Gonzal. ad reg. 8. 
Chancell.glof.i^'^. num.%^. Barbof. di¿}.:^pS. num.\. Menoch. 
(onf.\6 1 .num.zj. Luego no fiendo el nieto, ni la nieta fimpli-' 
eiter hijo, o hija, no pacáccntcnáctíc el llamamiento de ellos, 
fi no es de hijos de hija, veré, (5* realiter,^fie de primo gradu, 
quoniam nepos non efi fimpliciterfilms, Rotp dúplex decijsio ad- 
ducitur d Conciolo allegat.^i.n. 16. 

104 Lo qual fe conforma con el propio fignificado de 

la 


la palabra hijo, pues en duda, conforme a drecho,deve enten- 
derfe JimpUciter de el hijo de la hija tantum-, non fecundumquii, 
de el hijo de la nieta, adleg/íitip textores,r^6. ff.de legal, i .leg. 
Legatis,->,‘^.ff.delegat.x.leg.Legatum,\‘}.ff.delegat.o,.leg.\. §. 
^Cquis ¡impliciter, ff.de verb.oblig.CaiMo controv. lib. 4.. cap. 

12. Ubi afferit qmd procedit ,Jívé difpofitio jit favora- 
bilis.Jivé odiofa , ex quo fentiunt h\t%.conf.~¡^. num. \ i. 'uerf. 
Hoc bené probatur lib.z. & Thufc. litt.U, concl.^r. n. \ 8. Quod 
privilegium conceffumpatrtuo, non habeat lecum in patruo magno, 
fedinpatruojimplici. 

105 Por manera, que al prefente, la mas común, y reci¬ 
bida opinión es la negativa, de que baxo el nombre de hijos, 
b hijas, no fe entienden llamados los nietos ,b nietas , tanto 
que no nos podemos apartar de ella in judicando, &confu- 
lendo, fino es que medien las confideraciones explicadas en 
el num.p'^. como lo afirman Anton.Gabriel. til. de verbor.Jig.. 
nifconcluf.i.num.T,. Mantica de conjeBur. lib.S. tit.S, num.%, 
%\xxdi.conf.\.oynum.\Z.yi^<cAocon[.‘}^6.num.o,, Ramón rr- 
folut.Z'].n.6‘). Saminiati controverf.\^.n.\o.^ 11 . Scfsc tom. 

I .decij.6\.n. i o i. Ciryac. controv.Z.n.á^q, . 

106 A que fe añade, que efta opinión negativa, nofolo 
es común, fino que fe eftablecib por regla en la Rota Roma¬ 
na, como lo acreditan innumerables de fiudecifsion^^pud 
Bicchium¿/e«/.27p.»a>M-3o.apud Celfum decif.'^^.. «.4. apud 
Card.deLucaáí/r/r.í/tf fidekommiff.decif.i^.num.-). apud Fari- 
nac. decif.‘)0'].part.%.recentifümd\\iv. El Domini,cauJa bene di/- 
cufa, refpondermt, Elifabetham, (5* luliam , non fuiffe voeatas, 
quia cum ifisfiní nepotes,juxta fermonis propietatem,venire non 
poj/unt ,/liorum appellatione. 

107 EademRota decif.óój.n.i.part.i.deci/'^jZ.part, 
13. deci/^-S^.port.i^.. decif.i pp.CJf -^04..parí. 1 p. recenlijsim. 
deci/.2'/p-piit't.6. decif,parí.1 3. el Card.de Lúea defidei- 
commiffdijcur.ji.num.4..^ 7. yMantiza decif.6'^.num.6.\h\: 
Et híCe opinio negativa fuitpro regala fftuta a Rota Romana', y 
el citado Auguft.Barbof. diB.appellat.pp.num.p’^.ibl: Igitur in 
dubio regula negativa efi conflituenda, quia leges de filiis loquen- 
tes, ad nepotes non extendifrequentius decidunt IurifcQnfulti,tff , 
Imperatores. 
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io8 Y quando en términos comunes pudieíTe aver algu- 
tia duda , en nueftra contingencia queda removida la mas ve¬ 
nial, delicada, y efcrupulofa, pues nueftro fundador,con mul¬ 
tiplicadas evidencias, reftricciones, y medios, declaró, y ex¬ 
plicó, que folo habla va de las hijas del primer grado: En falta 
de la verdadera agnacion,introduxo la artificiahllamando ex- 
preíramente,par 3 darle principio,al hijo primero legitimo va- 
ron de la hija primera de Don Pedro, y á los hijos, y defeen- 
dicntes varones legitimos de dicho primer hijo; y lo mifmo 
dirpufo,cn falta de eftos,refpeto de Don Garceran,y Aymeri- 
que : Afsi dize la claufula y. ibi: Tj/ todos los tres dichos hijos 
nueflros\ ejio es, Don Pedro, Don Garcerdn,y Don Aymerique de 
Centelles morirán,en qmlquier tiempo, fin hijos legitimos varones 
{lo que Dios no quiera) bf nopodrdn,b no querrán aver, y recibir 
dicha herencia, fubftituimos, y hazemos heredero al PRIMER 
HIJO LEGlÚ^lMO VAROM,que avrd nacido DE LA PRI¬ 
MER HIJA LEGITIMA de el dicho Noble Don Pedro de 
Centelles, Ji aquel dicho PRIMOGENITO fuere vivo;y ¡i no la 
fuere, los hijos legitimos varones de aquel dicho PRIMOGENT 
TO ,fi les huviere, de grado en grado, hajla el ultimo incluf- 
ve,&c. 

I op Cuya exprcfslon de hijo legitimo primogénito de la 
hija legitima primera de Don Pedro, es abfolutaraente inca¬ 
paz de verificarfe en la quinta nieta del mifmo; porque impli¬ 
ca el fer hija primera, y el fer quinta nieta, y también implica, 
quebaxo el nombre de hijo primogénito de la hija primera 
de Don Pedro, pueda comprehenderfe el Duque, que no deC. 
ciende de hija alguna de Don Pedro , pues efte no tuvo hijas, 
cpmo fe confieíTa; y aun añadió mas exprefsiva determinación 
en aquellas palabras: Si aquel dicho primogénito fuere vivo , y 
íj no lo fuere, los hijos legitimos varones de aquel dicho primo¬ 
génito , todas exprefsiones geminidas , y reftriétivas á los del 
primer grado, con exclufion de las hembras pofteriores, y de 
los varones de ellas; confió, num.ói, Ctzvet.conf 

lo j.num.t^. Torre demaiorat.part. i .cap.z^.num. i part. 

í.qUíCjl.i^. a num.\6. Cafanate confy'Ó.num.io, Menoch. de 
pr£fumpt.lib.4.,pr<efumpt.^/\.. num,^. Qxmzn.difeept. p8. «.4. 
0 difeept.%afrj.num,Z, Qúbú\.decifDolana 18. n.yo, Addent. 

ís ad 


JS 

ad Molin. lib.íxap.6.mm.'i.%/S Sedfupemr comía- 

Jiofdlit. 

110 Mediando pues, dichas reítricciones, y tratandofé 
deia prelacion entre las hcrhbras,ó hijos de ellas, para que to¬ 
me principio la linca femenina, y de cognación, es preeiíló 
que íe atienda a! propio íignificado de la palabra,hijas,fin po-* 
derle extender a nietas,ni a otras hembfas uIteriorcs,ccmo lo 
difinib el Card.de Lúea de fideicom. difeurf. i ó.num.^. ibi: HinC 
proinde eum ípfa verba pr^/eferre videantar perjonalitatem cir- 
cafiliasprim 't gradas Romani , Petri filiorum futidatoris , ita 
’Oídebatur quod filiatío refiriBa ejjet ad tilos mafculos, qui deficen- 
derunt a filiabas fosminis immediatts, ád primi gradas pr<ediBorñ 
Romani,^ Petri', ñor, autem convenirét eis,qui deficendartt a filia¬ 
bas, aliifique alterioribas foeminis deficendentihas exfiliis, defii^ 
cendentibus maficulis eorandem. 

111 Y que la calidad de hija primera de Don Pedro, no 
correfponda á Doña Madalena, quinta nieta del mifmo, ni la 
de hijo primogénito de dicha hija al Duquc,que no defeiende de 
efla, pues como va aíTentado, no tuvo Don Pedro hijas, es tan 
patentc,qüe lo perfuade la inifma razort,fin.}uridicas eompro- 
bacionesj pues todos los Interpretes, aun qaando veniunt ne¬ 
potes fub nomine filiorum ,\ó\irn\x.zi\p^tntrz\mtrít& en los tér¬ 
minos de nueftra ocurrencia,ut docent Addent.ad Molin.d/rf?, 
lib.i. cap.6. a nam.i%. ibi : Sed faperior conclufio fallit pri¬ 
mo , ubi vocantar filij fub aliqua qualitate , qare non eonveniat 
nepotibus. 

lia Es terminantifsimo el lugar de Baldo in leg. Intefia- 
ta, Cod.de fiáis,legit.h<ered,nam.^. ibi: Quod licet appellatione 
filii veniat nepos, tamen appellationefilii primogenitii namqaarA 
comprehenditar nepos, cuya dbéfrina íiguén comunmente los' 
DD.de los quales refieren müchósTirzqvícl.de primogen.qacefi. 
¿^o.num.%1^. Socino Júnior confi. loS.Covzttuh.praéí. cap. 
fin.rtum.\.verj.Quintoídem erif, Bcllon. confi.6o. nam.^. Pere- 
grin. defideicomm.art.zi.num.^j^, GviidoPzncixol.confil.íjo. 

Merioch. confi.r^%%,nam.i^. infine, ibi: Et tantoniagis 
hoc locum habet in i fio ca(u,in qUo geminata efi hpe ipfia refiriBio, 
dam fcilicet dixit '. Et ubi calis major natu diéti Martini: Often- 
dendo itafie vocafefilias tantum diBi Mmrtinv. que ion nueftratf 
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mirmas multiplicadas fcñriceioncs, pües no Tolo dixo elfun- 
dador que fubílituia, y hazia heredero al primer hijo legitimo 
•varón, que avria nacido de la primera hija legitima del dicho 
noble Don Pedro de Centelles, li que añadió j fi aquel dicho 
"PRIMOGENITO fuere vivo, y fi no lo fuere, los hijos legi* 
timos varones de aquel dicho PRIMOGENITO. 

113 Todas fortifsimas circunftancias, que hazen agena 
de efte pleyto,]a pretendida extenfion, pues no fiendo el Du¬ 
que defcendiente de hija de Don Pedro, eftán demas las ge¬ 
minadas reftricciones prevenidas por el fundador, baftando 
cfto para que no pueda incluirfe en el llamamiento de hijos 
de hijas> Percgrin.df ^deicommiJf.art.zS.mm.'^i^, Decian. con- 

y mucho menos, aviendo repetido tantas 
vezes, que fucediefle el hijo primogénito de la hija primera, 
como funda latamente Cevallos commun.contracommun.tom, 
‘^.qu£jl.']6í.per tot. € 5 *pgnanter num .i ^6. £5” 12,7. ibi: Non 
ohjlat, leg.Cum anjus, ff.de condit.íP demonjlrat. ubi •vocatofilio, 
cenfetur eo defuñólo, •vocato nepote ab eo , quia illud intelligitur, 
guando in vacatione non fuit faóia mentio majoratis ■, ex qua do~ 
Brina excluditur, qup poffunt adduci pro Duce de P afir ana, quod 
appellationefilii , venit nepos, ut copiofe refohimus qu^fi.óp^. 
per totam, quia non procedit, quando filius •oocatur cum aliqua 
qualitate, putafilius majar, vel ditior, vel nobilior ,fortior, pul~ 
chrior, qup qualitas, cum deficiat in nepote , non pote fi compre- 
hendifilii appellatione. 

114 El Regente León en la decif.6o,num.\i. 

•oacatiofilii majoris, eft refirióla adfilium Don loannis : Jt vero 
•üiginti dúo DD. allegati a IMenochio confi. 1 006,num.\^.VO'- 
h*m. 11. non loquuntur inhís terminis, quando tefiator vocavit 
filium majorem loannis ,fed quando vocavit filium majarem in 
genere. Y canoniza efte didamen con una fentcncia dada a 
favor de la Cafa del mifino Duque de Gandía, confirmada por 
el Supremo de Aragón, prorrumpiendo con eftas palabras al 
num.i^J jbi\ Pari igitur ratione dicendum efi in ca¡unofiro, illa 
verba contenta in teftamento Don Roderici de Borja, cum quibus 
vocavit FILIUM MAIOREM MASCULUM DON 
IOAMMIS de BORJa , intelligi defilih primi gradus dióii 
D.Ioamis Seniorisfifi non de nepotibus yVelpro nepoúbus illius, 
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Y poflcjrcndo el Duque aftual , en virtud de cftas fcntencias 
diferentes Eftados, y Baronías, es cofa bien eftraña,prctcnder 
aora lo contrario, en los mifmos términos, ofendiendo á los 
Tribunales, pues quiere que obren con mñancia, y prevark 
cacion. 

115 No folo explicó el teílador, con eftas evidencias,, 
que pufo por cabera de la agnación artificial á las hijas del 
primer grado, fi que las repitió mayores, y mas exprefsivas 
en el modo de diftribuirlas tresclaíTcs de los llamamientos, 
pues en cada una quifo determinadamente, que empe^afle la 
íiiccefsion por arriba, co por los hijos, ó hijas del primer gra-, 
do ; y afsi, para la verdadera agnación, llamó a fus hijos, y 
defeendientes varones, que fue la primer claíle: para la íegun- 
da, que fue de los cognados, quifo que fucedieífe el hijo legi¬ 
timo mayor de la hija primera de Don Pedro, y los defeen¬ 
dientes de aquella; y lo mifmo diípufo refpedfo de Don Gar- 
ceran, y Don Ayinerique; y en la ultima claíTe de los parien¬ 
tes, lo explicó mas, pues llamó al pariente fuyo mas cercano, 
yno a losdcl ultimo poíTeedor , diziendo en la claufula 14. 
Queremos,y ordenamos, que en los dichos cajos, y en qualquiera 
de ellos, la dicha nuejlra herencia fea, buelva,y la aya aquel, que 
fea mas cercano pariente nuejiro,en grado de parentela,con tal,que 
fea varón, y nacido de legitimo matrimonio. 

116 Ypara que en efto nohuvieíTe duda, añadió, y di- 
xoen la claufula r y. Queremos fean tenidos por mas cercanos d 
nos, y admitidos para entrar én la dicha nuejlra herencia, los hijos 
varones legítimos de la dicha Noble Doña Elvira, nuejlra hija, b 
los hijos de aquellos, de grado en grado, hajla el ultimo: conque 
en falta de los varones inmediate dcícendientcs de las hijas, 
bufeó los otros defcendientes,no de las hembras poflergadas, 
quartas, y quintas nietas de fus hijos, fi de fu hija del primer 
grado Doña Elvira,queriendo que empecaíTe en ellos el tercer 
llamamiento, y la tercer linea de la fuccefsion. 

117 Y aquellas palabras de dicha claufula ij\.. Quere¬ 
mos que la dicha nuejlra, herencia fea, BUELVA,y la aya aquel, 
que fea mas cercano pariente nuefro", comprchenden una clara 
repetición, ó geminación de efte mifmo disfamen, y que de'* 
xava poftergados á los demás varones defeendientes de hem¬ 
bras 


bfas ulccíiofcs;, alias no huviera dicho bíieha,y vaya, ni tarn« 
poco j que fueffen preferidos los defeendienres de dicha Doña 
Elvira,pues fuera ociofo, á no aver otros,que Ies podían com¬ 
petir; y eftos no podian fer los tranfverfales del teftador, pues 
era fin duda, que el defeendiente avia de fuceder primeroicon- 
que per nccefle denoto, que la preferencia devia entenderíc 
refpeto de otras hebras pofteriores de los hijos, máxime quan- 
do no tuvo otra hija, que á dicha Doña Elvira. 

I í 8 A todas eftas demoftraciones exclufivas de la exten- 
fion, y del pretendido llamamiento del Duque, fe añade otra 
igualmente fuftancial,y refulta ex diferetivo modo loqmndi, qm 
tifus fítit tejlator, puesquando quilo hablar de las nietas, las 
trató con cfte nombre, y no con el de hijas, como fe lee en la 
claufula 17. ibi; Tji cada uno de los dichos Don Garcerdn ,y Don 
Aymeriqae de Centelles,tendrán tanjolamente una hija,pueda dar 
cada uno de ellosd fu hija, o d fu nieta, fi no tendrd hija, cien mil 
fueldos. Et pauló poft, \b\:TJí cada uno tendrd dos hijas , o dos 
nietas,puedan dar d cada una de las dichas fus dos hijas,o de las dos 
fas nietas, fino tendrd hijas, cinquenta mil fueldos ■. claro argu-^í 
mentó, de que no tuvo por fynonornos eftos dos nombres, y 
de que en nueftro cafo no puede hazerfe femejante extenfion; 
Cjáic.controv.?>.num. 117. Addent.ad Molin. diílMb. i .cap.6. 
mm.z^.verft. VAÚn.diél.decif^oj.num.'j.part.i. Cefar. Ca¬ 
ten. refol.io’^.nam.i^^.Ganivct.conf.i.num.^o. Blas Altimar. 
inaddit.adRovit. confso.num.ipJib.i.Paul.Kab. decif.^j-^, 
num.z I. part.4., tom.%.^decifr']^. num.xo.part. 6. y añade 
Torre de maiorat.cap.^y. §.c?. tit.x.num.Za^. verf Attento, ibi: 
Nulla efi enim melior declaratio voluntatis, quam ea, quse d dif 
creta locutione refultat. 

II p Aviendo pues, diftinguido las hijas de las nietas, erj 
el modo expreflado, es lo baftáte para que eftas no fe comprc- 
hendan en el nombre de aquellas , como además de los DD. 
citados lo dizen MtnoQ\^.conf^\ y.num.^^.^ 53. Fufarlo de 
fihfiít.qu£fi.-^%i.num.‘y^. Cadillo lib.y.controv. cap.66.num, 

52. Tondur. qu£fi.civil.qu£fi.pp.num.S.MaircioMcdk.exam\ 
i.antedecifi.num.ip. Seraphin. decifit^^6. num.it. Car den. 
de Luc. defdeicommijf.difc.y 1 .num.j.^ in fumm.de fideicomm, 

mm.i%i,hmQadecifyt^.num.i^. Barbof./ow.a.-i/oío70. n. 
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4. Mantica in additlon.ad Cafd.de Lúea 5. 3<í. 

C5’37. Car3natecowyl34.WMw.10. Simón de Príctis deiñterpret. 
ultimar.mimt. lih.^.interpr. 3 ,dubit.¿\., rejolut.i . «aw.43. Ro¬ 
ta poft Urccol. de tranJaB.decif.^Z.num. 11. 

120 Sin que íirva de perjuizio,cl aver ufado el teftador de 
cfta diferetiva locución,en clauíula feparada, pues aunque 
quieren algunos, que (olo excluye la comprehenfion, quando 
íé halla en la difpofitiva de los llamamientos, como lo dize Jo- 
feph Altograd.íow.2. contro’v.ji. «aw.23. Torre poj} traél, de 
majorat.decif,^j.niim.^':^.Kvtáo\ñno allegat.^o.mm. Jy.y lo 
conteñan dos, ó tres decifsiones de la Rota , á mas de que no 
hablan en cafo de mediarlas reñricciones prefentes, ni quan¬ 
do concurrren varones de las hijas ilarnadas , en competencia 
de los que íc derivan de hembras pofteriores, no defeendien- 
tes de tales hijas, es mas fegura la opinión opuefta, de que fe- 
mejante modo difcrctivo de hablar, obra los mifmos efedtos, 
aunque fe halle en claufula diftinéfa; ex eo, que todo el teña- 
■mento fe reputa por un aélo, (5" ma parsalteram deciarat ex 
kg. Siplures, it\..ff. de vulg. ( 5 * pupill. leg.QuiJiliahm, X'j.ff.de, 
lega!. I. leg.Sifernimplurium,‘jo. ^.'^.ff.eod.titul. Canccr.párt. 
^.cap.xo.mm.^So.CrcCpi objérv.zz.mm.4.^. 

121 Y fi quando dicho teftador quilo hablar de las nie¬ 
tas, feivH exprimere, es confequencia; ergo in aliispartihus ubi 
de illis non exprefsit,no las quifo comprehender, por regla co¬ 
mún ; quod voluit exprefsit, ergo quod non exprefsit, noluit ; de- 
viendofe a efte fin confiderar todas las partes de la difpoficion, 
fegun con la mifma Rota, afirma Urceolo en la confult.60. n. 
x^ffowQuas omnes te jiamentipartes pro indaganda writate, 
mente defmBifore, éS efe combinandas infmul conjideran¬ 
das, monuit Rota pojl Salgad. labyrint.credif.decif. y 5.». i p. 

■ 122 Siendo bañante, que en qualquiera de ellas, fe de¬ 
termine la diverfidad, para que proceda la conjetura, cxclufi- 
va de la comprehenfion,ut tenet Caftillo lib.^.contro'v.cap.^6, 
^«m. 47 '*^’- Sextus cafas eji, cum tejiator in una parte teflamen- 
ti,providet de nepotibus,^ in alia parte, inJlituendo,JuhJlituen- 
do,'uel aliter difponendo, exprefsit nomenfiliorum. Y Menoch. 
de pr£ftmption.líb.^. pr£fumpt.^y..num.iz. ibi: Nona eJl eon- 
fBaTa, quando tejiator in aliis tejiamtnti partibus , fub nomina 
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Jiliorum intellexijfet film defilíis primigradm ^ namm^c in 
ea parte in qmfimpUciter defiliis locutus ejl, non intelUgitur de 
fjepotibus* 

123 Y de otro modo fe deñruirlan las reglas, y princi¬ 
pios comunes,de q maparstejiamenti alteram deciarat ^ y la de 
c^MC^ ubi njoluit fiimt exprimereyergo ubi mluitynon exprefsit, en 
que fe fundan todos los DD.para inducir efta conjetu^a,cono- 
cicndo qualquiera, que tienen lugar in omni cafu, modo repe- 
riatur difcretva locutio in eadem parte teftamenti^ in quá 
teftator fuas fubftitutiones ordinavit, modo reperiatur in aliis 
teftamenti partibus, como parece de las doótrinas antecedcn- 
teSj a que fe añade Rom. conf.ioo. num,\^^. MantiíTa poftde 

defideicornmM&Jecífi6':^.num.':^j.2i\jí\\(\xxt no puede ne- 
garfe^quod magis ftringit, y que tiene mas eficacia ,quando 
fe encuentra en la mifina oracion^porque en efte cisXoyimpor- 
tat quandam fpeciem implicationis ad hoc,ut fub nomine jiliorum 
^eniant nepotes y como obfervó Sabell. in fumma poji tom. 1 ,al- 
legat.6.qu<£/l,z4r> con los ¡numerables que cita : á mas, que ef 
tamos fuera de la queft¡on,pues en la mifma parte difpoíitiva, 
y en las claufulas en que ordenó los llamamientos, difcretivc 
locutus fuit teftator, como parece déla contextura de dichas 
claufulas. 

124 Y aunque faltka todo lo referido, folo por la difpo- 

ficion feral, que avia en el Reyno, en que fe prevenia que las 
palabras de los teftamentos fe entendieflen á la letra, fegun el 
(uQxo^i.rubrJe teJlamentScíu baftante para excluirla com- 
prehenfion de nietas, baxo el nombre de hijas, ut dixit Meno- 
chio diól,pr¿ejumpt0p^, num»i ^• úoiiDuodécima conjetura cjiy 
quando in Civitate , & loco, ubi tejiator difponity extat Jiatutum\ 
quod verba intelligantur ad literam , ut jacent, ^finant : Hoc 
enim cafa, appellationeJiliorum y non continentur nepotes. Y en el 
citado í'oa/T.iír^ab^^ndodceftemifmo fuero de Valencia, 
dize: al num. i ibi: Secundo accedit, quod ut audio, extat conjii- 
iutio Regni Hifpaniarum, quod difpoftta in tefiamentis.codicilis, 
aliaque ultima volúntate ,intelligi debent ad Utteram utd 
mnt, excluditur omnis interpretatio j ergo appellationeJiUarum, 
hic non contenentur neptes. * 

t i 2y Contra cfta verdad,-fe ha pretendido oponer, que 

^ ba- 


baxoe! nombre de hijo, ó hija fe comprchendeíia el nieto, ó 
la nieta, por íignificacion verdadera, propria, jufta,y natural, 
y que fegun cño,aunque en virtud del fuero fe ayan de en¬ 
tender los teñamentos á la letra, no fe impedirla eña compre- 
henfion, por confideiarfe intrinfeca,y que aliásno fediria en 
la leg.%oi .ff, de verhor.jignijicat.lufla interpretatione recipien^ 
dumefl 0 c. A efte argumento,fc .ha dado dilatada fatisfaccio, 
•con las innumerables autoridades convincentes,de que en los 
cafos, en que (porque no peligre la perpetuidad del mayoraz¬ 
go, aut alias) tiene lugar la comprchsnfion, fe haze extenfivé, 
interpretative, conjeéturalker, & lato fumpto vocabulo, íin 
aver fobre efto contradidor; y aunque fe ha querido dezir, 
que lo eran Baldo inleg.Máximum vitium,/p.Cod. de liberis 
pruteritis, Sefsé decifó^.. mm. 6 .t 5 7. y Marcio Medicis decif, 
x.num.'jAf- 

12<5 Examinadas las citas,fe reconoce no fer verdaderas, 
y que folo lo propufieron por razón de dudar, refolviendo la 
opinión contraria, pues Bald. in diél. leg. Máximum 'vitium, 
num. Ip.dizc,ibi: Quare dico) quod jiJlatutum dejilio exclvden- 
do, eji talis, quod non recipiat interpretationem ,níjí expoftiva, 
^ vulgarem, tune non mcludit nepotem, quia nepos proprie , 
wre, nonefi filim fui avi. Scísé di¿i. decif 6i\..n.6.í^ 7. aun¬ 
que dize,ibi: Illud wrbumjujía, de quo in diBa legejuJia,fumi-> 
tur pro 'vera, communi, jequa, ^propria interpretatione , ut de- 
clarat Rebufas, dicens, quod Confultus non dixijfet jujla inter¬ 
pretatione, fi ex impropria contineretur, quia impropria f gnif ca¬ 
ño, jufta appeUari non potejl. Añade aora '.Sed hocnon eJi ve- 
rum, fed quod ex impropria fgnificatione ‘veniunt de communi, 
ut fupradixi. Y lo mifmo procede refpeto de Marcio Medicis 
ut eft videre diB.decif i .num.j 3 .CS" 77. 

127 Quien difeurre latamente íbbre las interpretacio¬ 
nes de los fueros de Valencia, eft D.Crefpi obfer’vaí.i.per tot. 
ydiftingue,óla interpretaciones declaratoria,óextcnfiva,ó 
reftridiva: la declaratoria es, difeernir fi el cafo de la ley ,0 
del fuero, es del pleyto, ó controverfia; y efta es preciílo que 
Ja tenga el Juez, pues pende de fu juizio, & ah^s no pu¬ 
diera determinar, ut notat d num.óp. pero fi efta interpreta-; 
cion fuere exceníiva, ó rcftridtiva, que fe haze,extend¡endo^ 



o feftringiendo la fignlficaclon de la palabras, cfta prohibido 
omnino al Juez, ut probar a num.\y ibi; Utramque autempro- 
hibitam effe in nojlr 'tsforis : Tam ex verbisprohibitionis, tum ex 
re ipfa, ^ natura firi. Et alias no huviera privilegio en el fue¬ 
ro, quedando ala latitud del difeurío impropiar las palabras, 
y extender fu fignificacion, contra loque eftablecc el J.C. 
Marcelo in leg.Non aliter,6p.ff.ie legat.r^.hv. Non aliter afig~ 
nificatione ’oerborumrecedioportet,quam cum manifejium ejl, 
aiiud cenjijfem tejiatorem. 

I a8 El fuero difponc, que las palabras de los teftamen- 
tos fe entiendan ad literar»,proutjacent: el llamamiento de ef- 
te fiJcicomiíTo, en la fegunda dalle, en que nos hallamos, es 
de los varones hijos de las hijas legitimas de Don Pedro, Gar- 
ceran, y Aymerique : En las palabras, hijas legitimas de ellos, 
quiere comprehender el Duque á Doña Madalena,qu¡nta nie¬ 
ta de dicho Don Pedro, que no defcicnde de hija del mifmo, 
ni de hija alguna de los demas, lo que de ningún modo puc-; 
de hazerfe, fino es por interpretación cxtenfivajylo contra¬ 
rio es ofenfa de la verdad, y quererla negar cara á cara, á viG, 
ta de la evidencia, que conílituyen las autoridades expueílas 
defie el num.93. hada el 107. y lo advirtió Baldo inleg.Iu- 
bemus, ^Jllud,Cod.adTrebell. in cap. i.de feud. Marchite. 
yXiber. Decian. low.2. r^ 07 ^.Ó 3 . hablando del eftatuto ds 
Sálodio, femejante al nueftro, dize al num.%. ibi: Sed certum 
ejl , quod interpretatio ijia, quodjilius intret locum patris,ejl ex- 
trinfeca d prapriétate Jiatu 'ucrborum. 

129 Y en los términos de nueftro pleyto, es interpreta¬ 
ción mas impropia, extenfiva, y dilatada, que en otro calo al¬ 
guno, fegun eferivieron Mcnoch. en el citado conf.^ i 5. num. 
6 p. 2 i.& feqq. y Marcio Venturino conf.zq,num. i 59.donde 
dizen, que pudiera comprchenderfe, aunque por extenfion,y 
en los cafos proporcionados, baxo el nombre de hija, la nieta 
hija de la mifma hija: pero que en el nombre de hija de hijo 
(aunque no mediaran nueftras reftricciones) le quiera coni- 
prehender la nicta,ó quinta nieta,no defeendiente de eíTa hija, 
y que fea fin interpretación cxtrinfeca,yfi ex natura , ^pro- 
pietate verbi, es totalmente repugnante,c incidir en el error de 
ofender la inteligencia, y el conocimiento de los que lo hat» 
de juzgar. M 150 


130 Es tan invariable cfta verdad, que aun aquellos que 
favorecen la extenfion,la limitan gcneralmente,concurriendo 
tal eftatutOjSinion de Praetis deinterpret. ultimar.volmtüt. Ub. 
3. interpret.'^.dabitat.t^/olut.i.num.^S. ibi; Primas e/i cafas, 
quartdofatuto,vel teftatore fie difponente, verba tejlamentifant 
intelligenda, proprie ad litteram ,prout verba ipfa fonant \ tune 
nepos appellationefilii venire non potefi, ex aliqua interpretatie¬ 
ne, qu<e ideo ¡ieprohibita apparet in verbisfiatuti. 

131 D.Hieronym. Rocca difpatat./eleélar.tom. i .cap.z^, 
num.\6.t¿ 17. ibi: 5 /V»rf«i»i mafculinam non concipit feeme- 
nmum,filiorumque appellatione non veniunt fxmin^, ^ante fia- 
tuto,quod tefiamentoru verba intelligantur prout jacent,ita etiaM 

fiante diBo fatuto, nepotesfiliorum appellatione non veniunt. 

13a Fufarlo de fubflitution.qu^fi.s^^ i .num.% i .ibi: Deci¬ 
ma nona conjeBura ef, quando in Civitate extat fiatutum, quod 
verba tefamentorum intelligantur ad Utteram, at jacent, S fo- 
ñant ,nam tune non venire nepotes appellatione filiorum certum 
efi\ yaunqueinfinüala contradieion, que acftohizo Jofcph 
de Rufticis, dize al««>«.83.ibi: Seddprima.opinione, qu£ com- 
munis efi, reeedendum non erit. 

133 Ripoll,hablando de las conftituciones de Cataluña, 
y de fi admiten, ó no,extenfion, dize al eap. i o. num.i^^. ibi: 
Ultimo ineonfirmationeinprxdiBx rejolutionis adducebam, quod 
cum ex prxdiBis refultet claré, quod nomenfiliorum non cempre- 
hendit nepotes, nifi extenfivé, & per interpretationem, quod in 
hac confiitutione ¡nullo modo talis interpretatio,conjeBura,feu ex¬ 
ten ^0 admitti debet,ex traditis d Baldo in leg.Maximum vitium, 
Cod. de liber.prxterit, 

134 Fontanella depaBis tom.i.glof.'^.part.'j.num. 1 S.ibi: 
Etefi ratio,quia nepotes non veniunt appellatione filiorum, ubi 
fiatutum, (fi difpofitio funt intelligenda ad litteram,prout in ter- 
minisprobant Bald. in leg. Máximum vitium, num. \ 6.(fi 17. 
verfJQuare dico, quod autfatuto, Cod. de liber. prpterit. Alex. 
confil.^Z.num.\ 3 .lib.ó.Menoch.inconfil.^ 1 ^.num .i ‘y.ubimul- 
tis fímilibus ifiud comprobavit, (fi loquituf^e quodamforo V a- 
lentino, ^ c. Y añade al num. ip. ibi: Et efi ratio rationis , quia 
ubi ad litteram fatuta funt intelligenda, omnis ipjius interpre- 
iatio reiieitur, CS" omnis extenfio , nam folum ejfe dicitur in litte- 
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ra,qmd oculislegifoteJÍ,nonquodíntelleBapgrciptur ex leg.i. 

§ . Legt,ff. de his qu^ inteftament. delent. 

155 Lo mifmo dizcn Cadillo controverf. lib. i .cap.66. n, 
47 .Cafan.co»/: 58 .»««. 33 -£ 5 >’co»y: 58 .»HW.j 2 .Tiber.Decian. 
eonf.6'^.num.i^.lib.z.í^num.i^.'ih'v.Et quandoverba ad litte- 
ram intelUgenda funt.fola Grammaticalis interpretatio admitti- 
tur. GtAÚ'in.torjf¡,6.decíj^.iJ> num.'ió. ^tcoyo confi 120. num. 
p.lib.z. Rebuf. /» kg.Inconventionihus,z ip. ff.de verbar.ftgni- 
Jicat.pag. 2 ^p. Mcnoch. depr£fumpt.líb.^.pr.efumpt.S^ . «.48. 
con infinitos, que efios citan : Vea aora la parte del Duque,fi 
mediando nuedro fuero, podrá darfcle á Doña Madalena el 
lato fignificado, que felicita, ni comprehenderla baxo el nom¬ 
bre de hija de Don Pedro,fin impropiar las palabras, y exten¬ 
der fu fignificacion, máxime quando, como fe ha dicho, no 
tuvo hijas Don Pedro. 

1Otra razón, fundada en feguros pf¡neip¡os,cxcluyc 
elpretcnfo llamamiento del Duque : Todos faben, que qual- 
quier fideicommiíTo, como c! de que fe trata , tieqe dos edre- 
mos: uno adtivo, y otro pafsivo, que fe verifican en el gravan 
do á redimir, y perfona del fubdituto: En el gravado fe veri¬ 
fica el paísivo, y en la perfona en quien fe ha de redituir el 
aétivo •, fin que la reditucion fe pueda hazer, fino es á las per- 
fonas fubdituidas, y llamadas, que entre si condituyeo,corao 
una cadena compueda délos eslabones de los llamamientos, 
y fe edrechan, y enlajan ,fecundum volmtatem defunéii con 
ede fupuedo, que es feguro ,juribus notis ; hagafc reflexión á 
los llamamientos, y fe verá,que dcfdc la claufula primera,haf- 
ta la quinta, llama á Pedro, Garcerán,y Aymerique,fus hijos, 
y defeendientes varones agnados; y al ultimo de ellos , dize en 
Ja claufula 5. Muriendo en la forma dicha ,y al que avrd perte¬ 
necido la dicha herencia nueftra,fubftitumos,y hazemos heredero, 
al primer hijo legitimo varón, que avrd nacido de la primera hija 
legitima del dicho Noble Don Pedro de Centelles, y los defeen¬ 
dientes varones de ede, y afsi los demás varones de las hijas 
de Garcerán, y Aymerique. 

137 De fuerte, que en nuedro cafo, el extremo pafsivo 
fue el Marques Don Joachin, ultimo varón agnado, y el adi- 
yo los dcíccndientcs varones de las hijas de dichos Pcdro,Gar- 
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Ccran, y Aymeríquc^a quienes prcaíTamentc fe ha de hazer la 
refl^itucion, pues la calidad expreíTa, contemplada por el tefta- 
dor. Tolo refide en quien fea varón defeendiente de ellas hrjasi 
al Duque le falta ella circunftancia, que tiene el Marques^ co¬ 
mo á defeendiente legitimo,porlin:a maículina^de Doña 
Juana de Centelles, hija inmediata de Don Aymerique; luego 
ha de confeíTar fu exclufion, aunque fe derive de Doña Mada- 
lena, quinta nieta de dicho Don Pedro, por no eftar llamados 
los varones de nietas, como fe ha vifto, fi los defeendientes de 
las hijas, á quienes pufo por cabega, principio, y origen de la 
agnación artificial, pues acabada la verdadera, dixp el tefta- 
dor: Subftitmmos,y hazemos heredero el primer hijo legitimo va- 
ron , que avrd nacido de la primera hija legitima de dicho noble 
T)on Pedro de Centelles, y los defeendientes varones de éfle, y 
aísi los demás varones de las hijas de Garccrán, y Aymerlquc; 

13 8 Siendo común, y ordinario, que en los vínculos ir¬ 
regulares, como efte, no fe admite extenfion, ni fe compre- 
hendén mas perfonas, grados,ó cafoSjque los expreílados por 
cl íünáiáof,exleg.^^~ff-de condttionib.^ demovftrat.Wov. At- 
que conditio ad certas perfonas accomodatafuerit,eamreferre dé- 
bemus adeumdumtaxat gradum ,quo hxperfonee injtitutse fue- 
runt. Sin admitirfe otras, que las expreíTamente qualificadas, 
.Q/Azazx.0, conf.¿p.num.\y. conf'^^.num.6\. Ganaverro conf. 
i.num.'jj.Dtciia. confi.num.xj'i.Kox.^ apud Ludovic. í/e- 
f//Í43 3.»«w.18. apud Peña decif. num.i 7. decif.6\ 5. 
wrím.4. Molina lib.i.cap.^. num. 37. ( 5 " lib.i^.cap.q. num. 18. 

yo.verf.Ex quibus.Wt\a dijfert. 4p. n.6^, ibi; Ad aliosgra¬ 
das, vel lineas extendi non debet: Quod ampliatur etiam f in ca- 
Jihus non exprefsis, adftt major ratio agnationis confervandp ; y 
con Molina, y otros, exdi8.leg.'^^.ffJe conditionib.^ demon- 

ftration.'^\xhx\oqu£ft.\q'í.num.\‘). 

139 Y fi cfto procede en la agnación verdadera, que es 
favorable, majoris poUntÍ£, quamfila, ut tener Torre de ma¬ 
jor at.part.i .'cap.iy. num. 124. procedetá,con fuperior razón, 
en la artificial, en que nos hallamos, y no podrá introducirfe, 
ni comprehenderfe el Duque, como á defeendiente de Doña 
Madalena, que no fe deriva de ninguna de las hijas, expreílá- 
ttiente paellas, y deftinadas para origen de ella linea agnati- 
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da, ni dc hijos de ellas, quedando infruauofa la contfovcr- 
fia de la extenííon, como lo dixo el Carden, de Lúea fidú- 
commiJJ'Jifc.ip. y en el mm. f. lo rcfuclve en proprios térmi¬ 
nos de efte cafo, á favor del Marques, por la decifsion Rotal 
corana Cerrado fitbdte Decembris i^jTo. imprejfa parí. 11. 
recentior.deci/.^^.(^ 218.& poftCeníal. in additionibus ad 
Peregrin. decif. 17. 

140 Eftas fonlas paIabrasdedichoCardcn.de Luc.¿//¿?. 
»«)W.5.ibi: PrimoJcilicet ex verbis perfomlitatem demtaníibus, 
ac importaníibus re/írióiionem adfilium mafculam immediatam 
diB<e Iifdit£ Jiliie dejignatum ypro Jlipitemv^ line^ majculinx 
agnatiti£ per artem,feufiBionem ; fecundo ex 'verbo Une£ mafeu- 
lme£ direBo in ipfam luditam, quod non ni ¡i ejus filiis mafculis, 
ac defeendentibas ex eis convenirepoteji, ex ratione in pr£ceden~ 
ti etiamdeduBa', ^ tertio ob contemplationem agnationis, qu£ 
in ejfe dicitur eo ipfo, quod vocata ejl agnatio vera, £ 5 ” naturalis, 
caque defeBa, demandatur ejus renovatio ,juxta nimium copiase 
deduBa in prima decifsione coram Carrada. 

141 Viendofe deftituido de todo derecho par no fer va¬ 
rón agnado de la linea de Don Pedro, defcendicnte de hija de 
cfte, ni de los otros hijos del fundador, máxime queriendo ex¬ 
cluir al Marques,varon defeendiente de Doña Juana de Cen¬ 
telles, hija inmediata de Don Aymerique, varia de medio, o 
quiere animar los que ha deducido, y fe refugia á la difpofició 
de la ley Cum avus, ff.de conditionib.t^ demonjirationib.áxzica- 
do, que en la claufula primera, donde efla llamado Don Pe- 
dro,lo cftaria igualmente el Duque,por defeendiente de Doña 
Madalcna (cafa 33.) quinta nieta de aquel, porque en la fuc- 
cefsion perpetua, baxo el nombre de hijos, fe comprchenden 
ios defeendientes, por la tacita condición de dicha ley, que les 
incluye, y obftan al fubñituto; rodo lo qual fuera muy bue¬ 
no , y pudiera tener apoyo, fi nos hallaflemos en vinculo re¬ 
gular, ó dicho Don Pedro hijo primogénito del fundador, ef- 
tuvicflcfimpliciterinftituldoj pero tratandofe de un fideico- 
miíro de rigurofa agnación, formado ad inflar majoratus,ba- 
xo el nombre de hijos varones, no vienen todos los defccn- 
dicntcs, ni aun los defeendientes varones, por medio de hem¬ 
bra , íi folamente los defeendientes varones de varones que 
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ion los agnados; y cíe otro modo fe feguiria el error, de que 
fucederian primero rodos los varones de las henribras de la li¬ 
nea de Don Pedro ^ que los varones agnados de las lincas de 
Galzeran^yAymerich^ y aun primero que los miímosGaU 
zeran^ y Aymerich, contra el orden, y las reglas de la sg’»' 
nación ; DD. in leg.Galhs ^^. Nunc. de lege Velleya ¡ ff.de 
líber. ^ pojihum. & ibi Caftrenf. num. 6 ^ Aiexand, 
JaííonT^^í?;?. 1 6. 17.£ 5 * 18. Gregor.Lop. in leg, 3 Jit, i 3. part. 6 . 
^erb.Mugeres,^ his,(^ diisrelatis^DomMoYmJeWfpm.pri- 
mogendib.'í^.cap.^.num.á^^.SextaigitiAr conclufío y quod quando 
in aliqua dijpo/itione vocanti 4 rJ¡li¿ ffeu defeendentes mafeuli , ea 
di/pojítio de majculis defeendentibus ex maículiSynon autern de ff 
lns, n)el defeendentibus mafculis , qui a foemlm defeendunt^ intel- 
ligenda eji. 

142 Y luego da la razón al num.ógjY'^w Cum enim mafeu^ 
li a foemims defeendentes, non agnaüffed cognati effe cenfeantur^ 
confequens ejl, ut in difpofetione in qua agnatio conf deratur, fue- 
cedere non po/sint, etiam f ipf mafeulifint,ut communiler in diBi 
§,Nunc de lege Vúleya feribentes adnotare folenV, quodef fngu- 
lare pro extenfone conclujionisprpeedentis ; adeoque, namqt^e ve^ 
rum eft, quod excluffa filia, defeendentes ex ea,per confequens ex-- 
clufi cenfeantur, ut hoc non folum procedat in foemims ffed etiam 
in mafculis defeendentibus ex ea',^ ita omnes Scrib.pro pr^eeden^ 
ii conclufione citati, non obfeure cenjuerunt. 

143 Efta doétrina de Molina fe halla comumente apto-» 

bada de los Autores,como fe puede ver en los muchos>que ci¬ 
tan los Addentes en dicho lugar, con otros que traen Fufario 
defubfiitutionib.qu^fi.^o^, num. 1 feqq. loann. Antón. Bc^ 
llon. conf2*tJum.y2. Barbof. appellat.i/\.i.num.i. Válericucl. 
confi I Vela differt.^^.nu,^. Juan Bautifta de Luc, 

^heatr.veritat,^juJiitJifc.z4^,num.y,Sijide majáratibi tojií% 
I o. fundados en el rexco expreíTo , in leg, i . Cod. aá leg* luL de 
adult. ibi: Qu£ cum mafculis jure mariti accufandi facultatem dé- 
tuíiffet, non Ídem foeminis privilegium deíulit. Y fe califica más 
con lo que dize Baldo in leg. i . CW. de condit* incert. que aun¬ 
que el nieto hijo de la hija, pueda dezirfe hijo,lato íumpto vo- 
cabulo ; pero no puede dezirfe hijo varón , porque lá calidad 
déla varonía ñola recibe por madre > fino por el padre ;ibh 
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Deniqm nepos exJilia, pote/i quidem mterprétative diciJjliusJed 
nonfilias maficulus, quia referí matrem , cui majculmitíitis quali- 
tasconvenirenullomodopotejl. 

144. Y aunque en la ciaufula fegunda eftan puertos en 
condición los hijos de Don Pedro, no fe comprchenden otros 
que los defcendientes agnados,varones de V 3 rones,por fer efte 
fideicomirtb agnaticio, quedando exxluidos los varones de 
hembra, como además de los Autores citados lopruevan So¬ 
cio.Sen. confi.zfi.num.p.lib.i, Socin.Iun. confi.óp.ntírmii 
confi.i i<5.«í<m.3.//¿.3.Nata confi,-í%'].n. 6 . Decían, eonfi. 127. 
num.i ^.lih.'^. Viznoch, confi.ij’í.num, 12. Peregrin. de fidei^ 
commijfi,an.'i6.num.\q, Surd.fo«/24r.»ííw.5ri .^ conj. 31 6. 
mm. 6 d 5 plurihtts aliis re/d/.Francifc.Cenfal./w ohfervat.ad Pe¬ 
regrin. art.zú. vol.z. verf.At obfier’ooyfol. 181. Guido Pap.de^ 
cif.ió-^.^ <^X 2 .e 5 'co«/r 28 .Ma?w. 7 .Hieronym. Gabriel, confi. 
iió.nam.lo.y 11. melíus 

147 y fon ociofos los llamamientos tácitos , fifinefiliis, 
de la referida ley Cum avus, afsi porque no tienen logar quam 
do ay difpoficion expréfla, como porque la condición tacitaj 
//»(?///«, no Gomprehende á las hembras, ni á los defeen- 
dientes varones de ellas, quando lo condicional ertá formado- 
como en nuertro cafo, con la ciaufula ,fi deceferit fine film, 
mafedis, fegun dotrina de Bartul. in diB.leg.Cum avus,num.¿^i 
recibida de todos,como advierte Molin. lib.'^.cap.^. 
ibi: Sícque in hacfipecie limitatur texí.in diB.leg.Cum avas,^ in 
leg.CumacMifsimi, Cod.de fideicommififi.^ alia jara dicentia, 
qmdin fubfiitutione alicui fimpliciter faSla fub intelligitar claa- 
fda illa, fi fíne liberis mafiedh, fea foeminis decejferitfnam ea ja¬ 
ra nonprocedant, quando appofita fait claufdafi fine liberis fia/- 
culis decejferit, tune narnquefifiliee foenin^ exíent,nún exeludunt 
fubfiitutum. 

146 Y que quando ertá expreíTa con la calidad de varo- 
niajcfto ts, fidecefierit fine filiis >naficdis,no tenga lugar la dif- 
poficion de dicha ley, lo dizcn Immol. Cartrenf.Socin. Sen. & 
communitcv DD.incap.Raynaidus detefiament. PmUonf^n 
mm.^.lib.z. y los Addent.de Molina , con larga alegación S 
los que citan en dicho lugar, ibi: Hiñe efi, quodifi fi in lea 

Cum avus regdariter,favore Uheromm, fiupUatur conditio fi 


jtne liheris.hoc nonprocedítjí diBumeJJet ,¡1 decejjerit Jtne fUis 
mafculis ^ vel quando in Itberis déficit qualitas , qu^ patrem ad¬ 
mití ebat. ' i 

147 Sin avef fobfe cftó dlfputa quando el mayorazgo 
es de rigurofa agnación^ como el nuefíro ; porque entonces, 
fub nomine filiorum maículorum, non veniunr mafeuli dd- 
cendentes ex foemina, como íe ha fundado fupra en ¡os num, 
I4i.y 142. con la autoridad de Molina, y otros Autores, 
quibus zÁúoDcQ\zn.conf'^l.nuw,l^%Aíh.l,^ conf'i%.mm* 
lodíh «2. lAonácáxonf 6 l.mm.^^dib,l, Peregrin. defideiccm- 
miff.art.z^, num.á^j. hAcnoQh.conf^o^.n.r^ó. Surd. conj, 308. 
num, 14. Caftillo lib.ó.cap, 1 'i^,num,^S. 

148 Ni tampoco tiene lugar la tacita condición de dicha 
ley Cum avus, quando fe halla cxpreíla en algunas fubftirucio- 
nes, y omitida en otras; porque en eftas íe cree, quod confuí- 
to omifsit teftator; Socin.Scni. in diBJeg, Cum avus^ 
Socin.Iun.co/^i 28.TOW.3 ^.//¿.i.Mantic.í/e conje¿iJih,iQ,tit. 
%,num.i i.Mogoni decifFlorentin.^z,n» 12. Fufar. 

num, I r. Rota apud Celf. decif,fdi%,n,^, Fufar.<^^ fubfiit,qujeji. 
3P3.^¿<w.85. Mkres demaiorat,part,2,qu<e/I, i i.n,^,\h\: Nota 
etiam fingular iteryquodJigravamenJit impoftum uni^ fí deceffe- 
ritfinefliis, £ 3 * alio fimpliciter ft reliBumfdeicommiffum, non 
intelligiturJifine filis decefferit. 

I4P Y pór ultimo, quererfe el Duque introducir, como 
a defcendicnte del hijo primogénito, por medio de Doña Ma- 
dalena, quinta Nieta de aquel, y fundarfe en la difpoficion de 
la ley Cum avus, hallándonos en fideicomiíTo de rigurofa ag- 
nacion,es atropellar los principios,y notar de necios a los que 
lo han de ver, íiendo en efte cafo tan notoria la exclufion de 
las hembras, y de los varones, que de ellas fe derivan, como 
íe ha fundado, dexando por invariable cfta opinión, y como á 
tal, con la autoridad de Antón.Gómez la eñablecen los refe¬ 
ridos Addentes de Molina fobre dicho lib.r^.cap, *),num ,3 i .ibi: 
Et hanc fententiam communem dicit Gregor, in leg.':^,tit, 1 3. par- 
tit. 6 ,glof[,Mugeres^ fol,^ 6 ,col, i .verf.An autem ex eo.EtplurF 
mis citatisy eam ampleBitur dicens maxis communem Ant, Gómez 
tom» i»cap, 5 ,num ,3 8. ubi hanc appellat indubitatam , £ 5 * in judh‘ 
cando fequendam^ quia nemo di^entit. 

150 


150 También lo contcfta Ayllon , refiriendo a muchos 
fobrc dicho lugar de Gómez, ibi: Certifs'tmum eji injur(,^aod 
Jf apponatur conditío,Jifine filiis mafculis decedat,non admitían- 
tur. Y Fufar, en la cicada quefi. 3p 3 ,num. i z i . ibi : Limitatur 
décimo tercio,qaod fi tefiator hahuit rationem confervandp agna- 
tionis, non fubintelligatur conditio eorum defcendeatium, qui ag-, 
nationem con/ervare non pojifunt, 

151 Y aunque fe ha querido perfuadir por parte del Du¬ 
que, que tendría á fu favor las dodrinas del Cardenal Manti- 
ca de conjeílur.ultimar.volunt. lib.S. cap.S. num. i. y de Jofeph 
de Rudicis in diñ.leg.Cum avas,f.de conditionib.tfi demonftrat. 
lib.ó.cap.ió.num. 3 1. para que liberorum m afculorm appella- 
tioneveniant mafeuli exfteminis, no fe puede omitir, porque 
no firva de confufion, que el mifmo Mantica en el num. i -¡.y 
13. refuelvc lo contrario, ibi: Quintas cafasefi, qaando fidei- 
commijfum reli¿Iam efi filiis, pro confería anda agnatione, tune 

enim nepotes,adexcladendas etiamfceminascontinentur,^ fi fi. 

lii mafeuli faerint fubftituti, nepotes mafeuli exfilia concepti non 
debent admitti : y refiere a Decio conf.i 3 Z.num.^. y a Craver, 

eo»/.z 2 .» 7 aOT.io.quchcmosvifto,y figuen cfta mifma doc^* 
trina. 

15 2. Y Jofeph de Rufticis en todo el cap. i <í. y en el epí¬ 
grafe del miímo, ibi: Filiorum mafculorum fi mentio fiat , nepo- 
tem mafculum ex filia non comprehendi fortiter/fi latifsimé,ác- 
fiende efta conclufion, y refponde á los contrarios del num. 
31. y en el 3 z. dize, ibi: Nihilominus lamen audaBer efi tran- 
feundnm cum prpdiBa opinione. quam tenui , qu£ in rei veri- 
tate, magts communiter recepta, atque approbata efi. ut ex calcu- 
¡pD^Borum tnfignium , defuper relatorum . facilime dignofei 

I s 3 Y afsi, todos los Autores modernos figuen efta miC. 
ma propoficiou,acrcditando lo que dixeron D.Molina in diB. 
lib.^.cap.^.num.^^. y Larrea decif.^^.d num.xp^.^i entre otros 
fon Carolo Anton.de Lúea de linea legali lib. i .art. 16.d num. 
16.y enelart.i %.num.fin. verf.ultimo, dize, que el mayoraz* 
go apaticio,es irregular,y faltuario, y no de linca de fuftan- 

cia,odcfcendencia,yqucíicraprcbrinca áotralinca á buf- 
<;ar la qualidad agnaac» ^ y cp el articula i .mm. aí>.d¡zc,quc 
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fe inteffumpc la linca dequalidad^fi fe le interpone alglina 
perfona, que no la tenga, como fi en un renglón blanco fe 
cchafle una raya negra, u de otro color, poniendo el cxeni- 
plodcla agnación artificiofa , y fióta, y citando dos lugares 
terminantifsimosdeSimondePrastis,ydeFufario,er m eo- 
dem traóí.de linea kgali lib.i. arúc. i o6. a num. i . profigiie la 
tnifma conclufion,y la limita quando el mayorazgo no es ag- 
ticio,fidenudamarculinidad,conel apoyo de Larrea en la 
dec//^34.»»/w.31. y de Don Jofcph de Vela dijfertat.¿f.^.n.^. 

154 A mas,que en la primera vocación, folo fe comprc- 
hendieron los defcendictes varones de los tres hijos, que fuef 
fen agnados verdaderos, quedando excluidos los quefederi- 
vaflen de hembra; fin que fobre efto pueda aver diíputa; pues 
lo determino la fentcnciadel año 1581.que fe halla en el me¬ 
morial anum. 38. Et fíchutenegotio ipfeSenatmfnem impo- 
y»//,que fon las palabras de la ley fin.ffJe afsigmnd.libert.püts 
aunque Don Francifeo de Borja (caía 37.) fue hijo de la Du- 
quefa Doña Madalena (cafa 3 3.) & cpnfequcntcr defeendien- 
te varón dé hembra agnada, que lo era de Don Pedro primer 
llamado, le excluyó Don Cotaldo de Centelles (cafa 3 y.) poV 
fer el fideicomiíTo de agnación, y faltarle efla calidad al hijo 
de Doña Madalena ; por quien igualmente fe pretendió, que 
avia ceíTado el fideicomiíTo, por aver muerto con hijos dicho 
Don Pedro, y fucumbió en ambas pretenfiones, como pare- 
ce,refpe¿to de la libertad de los bienes,por las palabras de di¬ 
cha fcntcncia,ibi:£'ar/y!?e«/M filiorum di8i Petri de Centelles, non 
fecU deficere fubJ}ítutionesfubfeqmntes,cHmpeream nonjit [a- 
tísfaBum mluntati tejiatoris, qui feeminaspenitus exclujtt0 ad 
mafmlos, alhfque propinquorés de fuá parentela , bona porvenir e 
voluitfjurefideicommifsifuccefsive. 

lyy Yrcípetodela exclufion de las hembras, y de los 
varones de ellas ; ibi : Et ita con^at h<ereditatem diéJi tefiatoris, 
^JupradiBam Baroniampertinuijfe, expeélajfe, pef-tinerejtf 
expeéare,jureprjediBi fideieommifsi , Do» Cotaldo de Ceniellfh 
uti defeendenti mafculo d pr^diBo D. Petr a primo inJiituto,dpr£- 
diBo tejiatore , mediante perfona alterius ultimi Petri, ^ pr^dP^ 
¿la bon^,jure diBo, illi pertinere , expeBar'e , exelujis illujlfl 
Domna Magdalena de Centelles, Dueifk de Gandís , aliifquefi* 


ÍT 

rorihaúlltas , lanqmm fcemims mllo modo in pr^diéio fi~ 

dekommtffo comprehenfts, vocath-, excluís etiam ómnibus aliis 
oppojítoribus in pr<e/enti procejfu, qui licet fint defcendentcs maf- 
culi a pr^diéloPetro de Centelles, filio primogénito teflatoris,qmA 
tamen funt deficendentes mafculi ex fcernina, mediante perfona di- 

Ducijlf<e de Gandia, in pr^dióiis bonis, in vim prtediBi fidei~ 
tommifsi, faccedere non pojfunt,doñee reperiantur in rerum natu¬ 
ra, mafculi dejeendentes ex mafculis. 

Y aunque para introducirfe cl Duque en cfta va¬ 
cante, y fundar íu pretendido llamamiento, fe valió en diver- 
fospapeles Juridicos, de las mifmas ultimas palabras, queíc 
han acabado de referir, diziendo, que ¡os varones de Doña 
Madalena fueron excluidos, doñee reperirentur in rerum natu¬ 
ra mafeuli dependentes ex wa/ca/w, infiriendo, que no cncon- 
trandofe tale» varones de varones, devian fuceder, porque la 
dicción doñee, feria limitativa temporis j y también ít valió de 
otras palabras de dicha íentencia,para inducir la comprehen- 
fion de los nietos, baso el nombre de hijos,que fon las fiouic-í 
tes, ibi: Attento etiam, quodcum in ea fubjiitutione,qu£filios,t 3 
áefeendentes mafculos filiarum filiorum fetorum difpositivé •vo- 
€avit,(fiprocefierit, nonreftringendo,éImitando fuam difipo- 
fitionem,ad filios tantum primigradas, fed ad omnes alios in per- 
petmm fuam vocationem protendendo, multo magis,(^c. 

157 Se le refponde, que eftas exprcfsiones las aplica á 
diferente fin, que fe pufieron en la fentencia; porque en aquel 
j)lcyto fe diíputaron dos puntos: El uno, fi- aviendo muerto 
con hijos varones Don Pedro de Centelles, primer llamado, 
avian fenecido los demb llamamientos, ex defecífu conditio- 
nis, por el conf.z i .de Oldrado: y el otro, fi los llamamientos 
eran de rigurofa agnación; y en el primero fe declaró por la 
perpetuidad; y en cl otro, á favor de los agnados; y de los 
motivos que tomó la fentencia para facar cl cafo del conf. a r 
de Oldrado,y para probar la perpetuidad déla fuccefsion no 
puede valerfc la parte del Duque, en cafo tan diverfo, para in 
ducir fu llamamiento, ni que le tuvieron ¡ndiftintamctc todos 
tos defccndicntesdcl fundador,y en particular los de Don Pe 
dro fu hijo primogénito, quandola mifma fentencia d¡ze,que 
«o eftava llamada Dona Madalena,nilos hijos varones^dc 

ella,' 


cIIa,fobrc fcr dcfccndicntcs de dicho Don Pedro, en aquellas 
palabras: ExclufstsDomna Magdalena de Centelles ,I)íic¡Jfa de 
Gandía, alüfque fororibus illim, exclu^sis etiam, CT c. nullo modo 
inpr^diílafidekommijfo comprehenfis, ^ vocatis. 

158 Y aunque íc dixo,quc era perpetuo el fideicomiíTo, 
como fe calificó de irregular, y de rigurofa agnación, fue lo., 
mifmo que dczir,que no podian tener llamamiento otras per- 
fonas, que las qualificadas, y aquellas que deícendieíTcn de los 
llamados; cfto es, de los tres hijos varones de varones, en 
la primer claíTc, y de las hijas de los mifmos en la fegunda ; y 
para c¡ argumento que fe faca, refpcto de los defeendientes 
varones de Doña Madalena, en quanto fe exprefsó que no 
podian fuceder, doñee reperirentur in rerum natura, mafeuli 
defeendentes ex majculis, infiriendo, que no exiftiendo, como 
oy no exiften, tendrian lugar: ya fe ha dicho, que efto fe pu¬ 
fo a otro fin, y fe ha evidenciado fu exclufion : y aunque íc- 
mejante rcpko pudiera tener apoyo en otros términos, no le 
tiene en los de nueílro cafo, porque en dicha fentencia no fe 
trató, ni fe difputó,en el que podian fuceder los varones de di¬ 
cha Doña Madalena, fino fi el vinculo era temporal, ó perpe¬ 
tuo, y de rigurofa agnación, ó no; y folo efto fe fentenció, y. 
no otra cofa; y afsi no pudo aver decifsion fobre lo que no fe 
difputó,ni alegó por las partes,quia quod non fuit difeuíTum, 
non fuit deciífum; ex text. in leg.Si tejiamento, 20. ff.de except, 
reí judícat. ibi: Nirc' objlaturam exceptionem, qmd non Jit peth 
tum, necaéior petereputaffet, nec ludex injudicio fensiffet. Text. 
inleg.Qui habebat, ff.de inffttut.aSlion. tíMon.Gom. ad leg.^q, 
Tauri,num. i Velafco dejur. emphyteut. part. i. qu<efi,6. ex 

mm. 11. Surd. eonf.^ i %. num. 1 6. D.Salgad. in labyrint.credit, 
part.'i.cap.i .num.pp. Noguerol. allegat.xy.num. 140. 

I yq Y con efte motivo dixo Baldo in leg. Receptiiia, n.y. 
Cod.de non numer.pecun.que no paeás aver cofa juzgada, fo- 
bre lo que no fe ha difputado en el pleyto, ibi: Et illud qmi 
ejl indijcuffum,non intelligitur determinatum.Wncem.áe Anna 
allegat. i o^.num.^. Jofcph Ramón conf.yo.num. 11. dióf.No* 
gucr.íj//í'^<jí.i8.»/íuw.48.ycorreíponde ala mifma dcfiniciO 
de la fentencia, pues como dixo Sabelli infumma, ^.Sententt(t§ 
num. I . 'tiihil aliudeft, quam controversuproposita , per Judf' 
te'm legitime faíia ieélaratib. 1^0 


j 6 o Máxime, que aunque huvlefá dcclafacion crpecifi- 
ca en la del citado año 1581. de que los varones defccndicn- 
tes de la Duquefa Doña Madalena,avian de fcr fucceísivos, en 
falta de los varones agnados,no de eíTo fe inficre,que avian de 
fuccder primero, que los varones cognados, deícendientes de 
las hijas inmediatas de los tres hijos; ni fobre eño cabe el ar¬ 
gumento d contrario fenfu-, el qual (fegun lo mas recibido) no 
tiene lugar en las fentenc¡as,por lo que fe ha ponderado en los 
números antecedentes, & facit text. in leg. 1 .ff. de offic. eiuf. 
ubi Dcc.num. i 5. Caftrcnf.co»/^ ioó.num.i.lib.i. Ctavct.conf. 
3 zo.num, I. Rota apud Seraphin. dectf. 134a. num. i. 6¿_ apud ’ 
'hatatJecíf.j 1 6.num.6. Hodiern. ad Surd. decifá^.num.Z. 

161 Añadefe alo dicho, que aunque la referida fentcn- 
ciá expreíTamente huviera difinido,que dcfpucs de los varones 
agnadosjtocava inmediaté la fucceísion a los varones defcen- 
dientes de dicha Duquefa Doña Madalena, no podia embara¬ 
zarnos en nueñro cafo, no aviendofe dicho de propofito,íino 
perfundtoriamente; porquede las fentcncias íblo fe atiende a 
lo que principaliter fe controviertc,y determina,y no a lo que 
incidenter fe dizc; leg.i.^.i^ ^.fJel¡her.agnofcend. Menoch. 
confpo4..num.^6. Addent.ad Molin. cap.S. num.^.'uerf. 
Qmrto //jw/Vaí, D.Crefpi obfervat.iz.nmn.2oiobferv.z-^. 
mm.%6, $5* 173. Rota apud Se.vap\^\n.deciJ.^^^, num. 13.^ 
decif.ij .num.^.part.'j .recent.^ apud Celf. Bicchi. decif.^%0. 

30.55” 31 .ibi: Mon ob^at quod Rota indecij'.2^p. part. 6. 
recentijf.dixerit: Petrum fecijfejideicommijpum ad favorem Vin~ 

• centij, quia hodie non agitar cum Vincentio, 55” Rota ibi inciden- 
ter¡ac perfunílorie hoc dixit, deci^siones autem attenduntar in eo, 
quod pfincipaliter firmant ¡non quod perfunidorie ^ac materia non 
examinata enunciat. 

162 Y cfto procede mas fin dificultad, no aviendo inter¬ 
venido en aquel pleyto varón alguno defcendiente de las hijas 
de los hijos del fundador, que fon los inmediatamente llama¬ 
dos, defpues de los varones agnados, y el extremo a divo, a 
quienes fe ha de hazer la refticucion, como deziamos al num, 
I 3 (í. y fe verifica de las mifmas palabras de la referida íenten- 
cia de dicho año 1581.adnotadas al num.88.y cxprefsiísima- 
inente, en nucftros mifraos terininos,fc declaró el año \66i. 


en la fentencia fobfc la Baronía de Llauri, Confirmada pdr cl 
Confejo de Aragón , que vá cn cbtnemoriál ajuílado al num.^ 
^7'!. fol.2<^5. en la quab aviendoíe opuefto, que en otra fen- 
tencia, que recayó en dicho pleyto, dada por el mifmo Con* 
íejo de Aragon^álos y.de Febrero i ypp.cn favor de Don Pe¬ 
dro Vich, y contra Don ^Ratnon de Rocafull^ hijo de Dona 
JVIcncia Vich, fe avia declarado^ que los varones defccndicn- 
tes de Dona Mencia cenian el primer lugar en la fuccefsion, 
defpucs de los varones agnados; con cuyo motivo pretendía 
excluir clfeñor D* Melchor de Navarra alConde de SelIent, 
fele fatisfizo con los de dicha fentencia del citado año 1661. 
en cftas palabras^ que empiezan al fol. I73. de dicho memo- 
riab y fon el ultimo actento de dicha ícntencia. 

IÓ3 Ihv.ConJiderato ulteriuSyqmdX^ ft in diéla Begia fen^ 
teniiaSacriSupremi Aragonum Con fila,diBum fuerit^qmd de» 
f cientihus mafcAis, per Itneam maJcMltnam , d'tBi Don Ludovki 
f'ichyprimum locum obtinehat in fmcejsione diBi múp)rait 4 $AiBa 
Domna Mencia Vkh,filia diBt D* Hteronymi Vkh Júnioris^ C5* 
mater diBi Don Raymundi Rocafull^ qui d diBo Don Tetro Vich 
exclujfus fuit oh immifsionem inpoffejsionem duBorum bonorum, 

oh id prAationemJmm fundare nitantur diBi Don Ludovkus 
Fkh,&Don jMelchior de Navarra^ defeendentes a diBa Domna 
Mencia Vich^adverfus diBumegregium D.Barthdlom^^umMar» 
rades, & alioSy tamen Ule non efi excludendus d diBa immifsione, 
^uia de hoc articulo non fuit in diBa Regia fententia principaliter 
'aBum , cum in caufa tune vertente, folum contenderetur , an dk 
Bus majoratus ejfet agnatitius, velfimplicis mafculinitatis, fie 
non fuit plene dijcujfum ad quem fpeBahat jus fuccefsionisy defi'^ 
cientibus mafculis per lineam majculinam dejeendentibus diBi 
Don Ludovici Vich. 

IÓ4 Y anade acra , ¡b¡: l^ec in diBa fententia interven^ 
aliquis mafculus defeendens exfiliabus immecliatis diBi D. Ludo^ 
n)ici, nec aliqua contentio fuit Ínter defeendentes mafculos 
tniniSyfedfolum Ínter defeendentem majculum ex famma¡^ def 
cendentem mafculum ex mafeuloy nec confiitit ad fuiffe filiatn 
piediatam diBi D.Ludoviciyífi extare defeendentes mafculos 
iineam mafculinam, defeendentes exfilio mafculo iilius , dk^ 
*non poteji decijfumy quod non fuit difcuffum ,nec ad catfam 
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cipaliterfachbat ,at prjejudicium aliqmd generart vakat dréJis 
defcendentthpis mafculls, per Itneam mafculinam provenientihus 
dfilia immediata,^ propia diéii D.Ludovici Fich. 

i6f Avicndofe vifto por tan multiplicados medios,la 
exclufion del Duque, y que no ha venido el caío de fu llama¬ 
miento, por no fer varón agnado de la linea de ninguno de 
los tres hijos, ni defcendicnte de hijas de ellos, que fon las que 
fe propuficron por cabc9a,principio,y origen déla agnación 
artificial, y concurrir las demás confideraciones, que le han 
expuefto, paífarémos á la tercera parte de cfte papel, aña¬ 
diendo mayores evidencias en crédito de la clara juílicia de 
el Marques. 

PARTE TERCERA. 

EN QUE SE FUNDA . Q¡JE SOLO AL MARQUES 

le tócala fuccejfsion en propiedad del Efiado de Ñutes, 
con exprejfo , Ineral , y prelativo 
llamamiento. 

166 O OBRE fer tan diligentes losDefcnforcs del Duque, 
no han encontrado, ni encontrarán Autor algu¬ 
no, que con cfpecialidad difcurra,fundc,ni refuelva, que pue- 
^e fer admitida agnación artificiofa de nieta primera, fegun- 
da, tercera, íi otras, en concurrencia de las hijas expreffadas, 
-y de los varones de ellas, que fon los que literalmente fe lla¬ 
maron, faltando la verdadera, y figuróla agnación, en aque¬ 
llas palabras de la claufula y* donde en dcfedto de los varo¬ 
nes de varones de los treshijos,dixo el fundador: Suhfiitumos 
y hazemos heredero el primer hijo legitimo varón, que avrd naci¬ 
do de la primera hija legitima del dicho noble Don Pedro de Cen¬ 
telles,/¡aquel dicho primogénito fuere vivo, y fi no lo fuere , los 
hijos legitimos varones de aquel dicho primogénito, de grado en 
gr ado,hafia el ultimo. Y lo mifmo difpufo en las figuientes 
claufulas, hafta la 13. refpcto de los varones de las hijas de 
Galzerán, y Aymerich. ‘ 

A’^‘‘^'^^pP*^cs,faItado los defeendlentes varones ae- 
-nados de los tres hijos, con la muerte del Marques Don Joa- 

chin. 


chin,ultimo poíTccdofjCS prcciffo paíTaf a losotfos llamados, 
que fon los hijos varones de las hijas, primero de Pedro , def- 
pues de Galccrán, y finalmente de Aymerich; de eftos no ay. 
otro, que e! Marques adual, que dcíciende de Doña Juana de 
Centelles (cafa<í.)hÍD inmediata de Don Aymerich, luego 
no puede ponerfe duda en lo cípecifico, y determinado de fu 
vocación; text. mleg.Mon alitcr, ff.de legat. yhg.Continms, §. 
Cum ita. fde'verbor.obUgat. leg.Perkulis,^.Argento,ff. deaur. 
(^avgent.legat. leg.Ille,a»t Ule, ff.de legat. 7^. ibi: Cuminverbis 
mlla eft ambiguHas, non debet admitti voluntatis qu^ftio. Y en 
términos de nueftro cafo, lo dixo la Rota in recolleéi.per Meli. 
poji (ibfervat.dee'tf.']%.nvím.i.''k )\; Exijientia namqwe fideicom- 
mifst adfavorem dejeendentium mafeulorum ex filiabus faeminis 
Secolini , litteralis vifa fmt in teftamento pr^fatp Hieronyma-, 
unde cum non controveríatur quin dí¿li de Pifonibusfmt mafeuU 

defeendentes ex Secohno eofum avo matefnOf 'ueyba eofum voea~ 

ñoñis junt clara,nullamque per inde vokntatis qu^fionemad- 
mittunt. 

I á 8 Y que el Marques, como a dcfccndicntc varón, por 
linea maícuhna de Dona Juana de Centellcs,hija inmediata de 
Don Aymerich, tenga literal, y efpecifico llamamiento,cs tan 
claro, como la luz de medio dia, y fuera negarla, poner en ef- 
to dificultad, dize el fundador t'c\\^c\z\s{v\z ^.T en falta délos 
hijos varones legitimas de las hijas legitimas de los dichos Don Pe¬ 
dro, y Don Galzerdn de Centelles, o f aquellos Don Pedro,y Don 
Galzerdn de Centelles no avran tenido hijas, y fi las huvieren te¬ 
nido, y fueren muertas fm hijo,o hijos varones legitimas-, y fi aque¬ 
llas avrdn tenido hijo, o hijos legitimas varones ,y aquel, o aque¬ 
llos [eran muertos, o morirán fin hijo,o hijos legitimas varones,en 
qualquiera tiempo (lo que Dios no quiera) en los dichos cafas, y en 
qualquiera de ellos, fefiga,yohfierve en la forma ya referida,en los 
hijos legitimas,y varones de las hijas legitimas del dicho noble Don 
Aymerich de Centelles nuefro hijo, degrado en grado, por dretho 
de fubjlitucion, y herencia,y por otro qualquier árecho, ley ¡o 
%on,que mejor pueda hazerfe. '■ 

1 6^ En cfta clauíula eñan expreflamente llamados todos 
los dcícendicntcs varones de las hijas de Don Aymerich, ptsej 
aviendo querido el fundador, que fuccdicíTcn eños hijos A 


grado en grado, harta cl ultimo, es lo mlílno, que fi huvicra d- 
cho, que fuccedieílen ¿/e defeendente in defeendentem-, efto es, 
defpuesdel hijo el nieto, defpues el v¡znicto,& fie deinde, 
mientras huviefle defccndicntes varones de las hijas de Don 
Aymerich; porque la claufula , de grada , ingradum , importa 
lo tnifino, que de dejeendente in defeendentem, per text. in leg.' 
Cum pater, §.Cam exiftimuret, ff.de legal,kg.Si h^redihas, §. 
Qut jilium, ff.de teftament.tatel. Cz^Wx.controv.lib.'^.cap.^T,. §. 
\%.nuni.%. Fontanell. depaíÍ.nuptialib.claufal.,^.glof.^.part.T,. 
num.i I. donde dize averío declarado afsi el Senado de Catalu¬ 
ña, Ciry ac. controv. 5 6 3. Gratian. diJcept.S^ 6. 

num. iS. 

170 Y es la razón, porque los hijos no pueden fuceder 
de grado, en grado, pues todos citan en el primero, & confe- 
quenter no puede venficarfe efte llamamiento foio en los 
hijos,fino en loshijos,nictos, y demas defeendientes, eon una 
derivación ad inftar (calae, pues gradatim íe b.txa de fiho ad 
nepotcm,dc nepote ad pronepotem, & fie demde, Pichard. 
ad titul.inftitut.de ^radib.cognation.dnam.ó.ad 17. Caltil!. diél. 
cap.p-^. §.i 2. «aw.3. Tiber. Decían, cow/.31. ««w. 1 lo.lih.i. 


Peregrin.ií fideicommiff.arttc. i p num. 1 i .VomzncW.did.clauf. 
^.glof.p.part.:^.num.t. Ciryac. dtéi. conírov,^2z. num.6\. (5” 
<55. y confia del tt'i.t.inleg.lurífeQnfultus,io.^.Gradus,\.ff.de 

gradib. ibi: Gradas autem dtéii funt, d fimtlitadinefcalarum lo¬ 
car um procliyium , ejuos ita ingredimur ,utd próximo in proxi- 
mim, id eji eum, qui qmf ex eo nafeitur, tranfeamus: y por eíTo 
dizen comunmente los DD. que el llamamiento ¿i? grada in 
gradam, lo es de fuccefsion perpetua. 

171 Y fi (obre efto pudieíie a ver alguna duda, que no íc 
alcanza, íe rernovio con toda claridad, y cfpecificacion por la 
claufula i3*dondc dixo cl (ündziov. Queremos empero, que ba- 
xo tal vinculo ,y condición, legamos,y dexamos la dicha naeftra 
herencia d los hijos varones de las hijas legitimas de los dichos nuef- 

tros hijos, T J LOS DESCENDIENTES DE AQUE- 
ILOS, que aquel d quien en fu cafo,y grado, k pervendrdla di¬ 
cha nuefira herencia ,fea tenido tomar , y llevar el nombre coa- 
nombre, fenal,y armas de Centelles. No podiendo aver nalábrl 
mas determinadas, ni demonftrativas para el exprerto llama 
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miento Je los dcfccndíentcs de las híjásdc Don Pedro, Galzc- 
r,an,y Aymcrich’, y fi lo es el Marques de Doña Juana de Cen¬ 
telles, bija inmediata de eñe.ultitno, quien pondrá duda , fin, 
ofenfa de la verdad, en fu literal, y expreíTa vocación? Quan- 
do folo por el gravamen de nombre, y armas, fe induxera, ex 
texr. in le^.Ab eo, CodAcfideicoynmijJ^.lcg^.Ua&in cxfüTfiiUüf §.!• 
ff.de legat.z.leg. i .^.Sciendííw, ff.de legat.ri,. 

17a Lo mifmo fientcn M olin. lib.^. cap.^. nvm.i ^-. evm 
¡ec¡q. Peregrin. deffdekommijf 3. Mcnoíh.con/. 

707. Cadillo cáp.^6. nutn.'i^. D.Gafanat.coftffiS.pei/’ 

tot. D.Crefpi o¿/er‘í;,2i.»a>w.ip.Mantie.í^e conjeSl.lih.Z.iit.i, 
num.:^':^. Porque no pueden gravarfe con dicha obligación^ 
fin el prefupuedo de que han de fuceder, y eño, aunque Jas 
palabras no íean difpofitivas, fi prefupofitivas,y enunciativas, 
pues diziendofe por quien tiene facultad de diíponer, habenc 
vim diípofitionis, exleg.Tdenique, ^.InteTdum,ff,depeeul.legat, 
legdJmm ex familia,^.ultim. ff.de legat.i. Peregrin.</e/í/e/Vofw- 
mia.art.\¿f.mm.%'^. late D.Cafanat.co;^.! ó.per tot ,y lo mif¬ 
mo funda en losfiguientes hafta el 20. Fular, defabjlitationib, 
3. Ramón. conf.'^'j.nnm. 220. Cald. Pereyr, 
de mminat.emphytheufiy qu£ft.'í. mm. 70.71. £ 5 ’ 7 2. y con el 
Cadillo coniro'ver/.lib.i.cap.ió.mm.^z. donde dize; Quodha- 
hem nominare aliquem ad emphytheqfm ¡ji per verba enmeiati- 
va nominationisgravavit eum-, eo ipfo inducitur difpojítio,(¿ no- 
minatio, £5" omnia fundamenta per eum adduéia , eo principaliief 
tendunt , quod nullo modo e[fe pojsit , quod aliquis gravetur , nijt 
Jit nominatus, £ 5 ” fie eo ipfo quod gravatur , cenfeiur mminatus, 
máxime fi de nominatione enunciatio fiat. 

173 Y en nuedros términos, edamos fuera de toda difi¬ 
cultad, pues aunque las mencionadas palabras déla clauíula 
13. fueran puramente enunciativas, y no induxeran llama¬ 
miento cxpreíro,ed:ando dichas por quien tiene facultad de 
difponer, que es incontrovertible, baftarian las de la claufula 
5). en donde edán llamados los hijos de las hijas, de grado en 
grado hada el ultimo; conque tenemos duplicadas exprefsiQ* 
nes de la literal vocación á favor del Marques,como á deícen- 
dientes de dicha Doña Juana de Centelles, hija inmediata d? 
<le Don Aymericb; porque para que fe diga que :9y llam.amié* 

to 


ío cxpfcflb a favof de uno, no fe necefsita de que le efpecifi- 
quen por fu nombre propio, bailando que demonftrativc, 
vel colleélivc, quis fit vocatus, ó por qualquief medio, que fe 
verifique en fu perfona, tc%t.mleg.Certü,6.ff'.dereb,credit,\\>v. 
Nihil refeft proprio nomine res appelletur , an dígito ojlendatur, 
vel vocabulis qmbufdam demojiretur. Leg.Quotiens. §.5/ quií 
rtomen, ff.de bieredib.mJiitaend.Wo’v. Sedindubitabilifigno demon- 
Jlravit. heg, ^o. ff.de legat.'^. Wú : Licet nomen pronuntiatum 
non jit. 

174. Y mas cxprcíTamentc en el text. in leg. nominatim. 


i^^.ff.de condition.^demonflr.M : Nominatim alicui legatur, 
ita: Lutio Titio , vel per demonjirationem corporis , vel artificij, 
vel offici], vel necefsitudinis, vel affinitatis, CS" nihil referí uno, 
vel alio modofieri,nam demonftratio plerumqae vice nominisfun- 
gitur. Et D.Molin. en lo deprimogen.lib.i.cap.i.num.ij. dize 
que todos los deícendientes fe entienden llamados, ae y? ««/• 
caique eorum, nominatim,atque fpecifice ,faña fuiffet Jubfiitutio, 
legatum, vel prplegatum: Ideoque,abfque aliqua ref itutione, qui- 
libet vocatus confequetur dominiumeodeminftanti , ac momento, 
qm puriffeatar conditio,velvenit diesvocationis,expropriaper- 
jfona, fublato de medio prcecedenti Jucceffore. 

175 Sin que íobre eílo aya contradi< 5 i:or, pues todos dl- 
zen, que fe tiene por efpecial llamamiento, el que fe halla he¬ 
cho per nomina appellativa, naturalia, como fon los hijos, 
los hermanos, los defccndientes,&c, y obraelmifmo efedto 
que la exprefsíon del nombre proprio; exleg.In tempus,§.Quo~ 
tiens, ff.de h^redib.infiituen.Ccí'ez\.decif.%^, num. 28. Fufar, de 
fubfiit.qu£jl,ffí>o.num.i<p. D.Valcn^uel. conf.^j.n.'^z. Pegas 
variar.cap,^. num. i a. 5 .ibi: Iacoque non eji neceffarium ad hoc, 
ut aliquis vocatus reperiatur,perjuum nomen exprefiumvocari, 
fed fafficit vocari demonfirative, aut colle¿iive ,per qmdcumque 
ftgnum, aut modum quod illi conveniat, ut exprefsé cenfeatur vo¬ 
catus. Y Horat.^athzt.defideicommiff.part. i .cap.i.num. i z.ibi: 
Amplia tertioindifpofftionefaíia per nomina appellativa ñatu- 
ralia,qup funtfilias, frater,patruus,(^fimilia,de quibusfimi- 
literjuseffe,quod de fa^a per nomina propria. Y ú num 14 ex 

?1'“ ''' SM «pende ci fciiot 

Don Alfonfo Caftellano^ al num.ijo^ 


iy6 Petra JeEt mmi- 
múm vocati illi dicmtur^ qmjunt nominati mminihidspropriis, 
<oelnominihus appellativis. Et D.C^iííilLcontrovJíd. cap. 
P3' §*3* : Nominatim namque aliquid fiert dicitur, 

cum vel nomenproprium exprimitur,vel alíis circunftantus.quU 
husvícemmimsutímur^resdefgnatur. Y profigue al mm.S. 
dicens: Q^od tales cenfentur exprefse ^ fpectaliter nominati, 
quamvis propriis mminihus non fmt nominati y adhoc ut aliis 
iamqmm prius nominati y 0* magis fpecialiter pr^ferentur. 

ijy Y por ultimOjdetenerfe mas tiempo en provar que 
el Marques^ como á deícendientelegitimOj por linea mafculi- 
na^ de Doña Juana de Centelles ^ hija inmediata de Don Ay- 
merich^ tiene expreíTa^ y literal vocación^ fuera cofa inútil^ y 
ofender la inteligencia de los que lo han de juzgar: luego fi el 
Duque no es defeediente agnado de ninguno de los tres hijos 
del fundador j que es el primer llamarmento, que efte hizo, 
contemplando la verdadera agnación ; ni defeiende tampoco 
deninguna hija de eíTos tres hijos, que ion lasque feñaló,y 
propufb jpara quefueíTen cabera, y principio, por donde íe 
introduxeíTe, y derivaíTe ía artificial, y falieíTen de ellas los va^ 
roñes, que aviandefuceder,esindiíputable, que no tiene el 
menor apoyo jurídico, en competencia dei Marques, a quien 
folo fe le ajuftan con propriedad las palabras de la fundación, 
yerto aunque el Duque pudiera comprehenderfe extendien¬ 
do el fignificado de la palabra, hijas de los hijos, a Doña JVla- 
dalena, que no deíciende de ninguna de eíTas hijas, ut tradic 
D.Cartillo diBJib,q, cap,p2.nm2.':^2. \h\: Qgando ad fuccejsio- 
-nem concurrunt dúo , quorum unus habetpropriam verbi fignifi-. 
cationemy tí alteryhcet fub eo nomine venire y comprehendiqt^^ 
pofsity hoc tamenfitper extenfionemy interpretationemy aut conje- 
éiuram : 'Tuneproculdubio, dum extant hiy quibus verhi proprie- 
tas congruity hi pr^eferendifunt , tí hi qui veniunt per extenfo- 
nem,feu interpretationemy'üel conjcBuramytantum mdentuf 
caúydeficientibusprimiSynon vero lilis extantibus‘,tcñúcnáo í^ti- 
cha copia de Autores fobre erte punto. 

178 Y es la razón, porque como fe dize en cl text. in 
2^, ff.de legat,'^^ Cum in verbis non ejl ambiguitasynon debet dJp 
mitú voluntatis qu<eJiiQ. Y eño,aunque el Marques fea de la rt** 

pea 
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Bca tcfcíogcníta, pues eftando cxpfcflamentc llamado ^ tiene 
por SI la voluntad del fundador, y ha de fuceder primero,por- 
que en materia de fucceís¡onesteft 3 mentarias,to/aw/áí-/t “t/o- 
tuntas tepatoris-, leg.In conditionihus, ff.de conditionih.^ demon- 
ffrat.leg.Verbislegis,xio. ff.de verbor.pgnific. §.D//ponat An~ 
then.de nupt. cap. 'Tm nobís, de teflament. Mantic. de conjeclur, 
Ub.r^.tit.r^.num.z. \.e^.h\to^e.conf'.^^.num.^.t^ Ciryac.co»- 
trov.6r^%.num.^o, Francifc.Morat. difcept.jvrenf.cap.i8.num, 
yo.esT yI. pues no deven impropiarfe las palabras, quando 
rondaras, y pueden vcrificarfc en fu fentido natural, ut dixic 
D.Molin,8. ibi: quamvis tjerus effet tile 
intelleBus, non debemus verba teftantium clara,^ aperta impro^ 
piare, quando ex fenfu proprio, valent juridice fufftneri. 

179 Y afsi, aunque el Duque fea de la linea de Don Pc- 
dro,que es la primogénita, como no eftan llamados todos los 
varones de ella , y defeiende de hembra poflergada, y excluí* 
da, deve preferirle el Marques, expreffamcnte llamado,como 
á defeendicnte de hija inmediata de Don Aymerich; ex text./» 
leg.Cum ita, ^ Infideicommiffo, ff.de legal.^.\h \: Hiiadpetitio- 
tiem ejus admittípoJfunt,qm nominatifunt. Et pauló poft, ibi: 
Et ex his, quí primo grada procreati funt, nifi fpecialiter defun- 
¿las ad ulteriores, voluntatemfuá extenderet. Leg.H<eredesmei, 
^.fin.ff.adfrebel. ibi: Vroptergradusfideicommiffoprxfcriptos, 
D.Cafanat.(;o»/iy7.«í»w.42. D.Cañ\\\.diél.lib.^,cap.i8 1 .num. 
l^. ibi: Is ergo vocationum, ^fubftitutionum ordopracifsefer.. 
•vandas erit, quem teftator, majoratufve inf itutor conf iluerit, 

afsignaverit,fívé unufquifque fuccedat , ^ ordine quo voca- 
tasfuerit, quamvts in vocationibus ipfs d regulis ordinariis fue- 
ce fsionis recefferit, nec contra voluntatem tefiatoris ejufdem ali- 
quis audiri debebit. 

180 El fer el Duque de la linea primogénita,pudiera fer- 

vir de argumento, fi nos hallaíTcmos enterramos defidcico- 
miíTo regular, en donde fe comprehenden todos los defccn- 
dientes del primer inftituido; y la linea de eae, fe llama linea 
fub/lantu-, pero en el agnaticio no fe confidera la linea primo* 
genita, fi la de calidad, olvidando todas las reglas comunes v 
ordinarias, pues alterado por el teftador el orden de íucedér^ 
fe ciclüyc los de mejor linea, y grado, y deve rranslinearfí 
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harta encontrar la pcrfona qualrficadá; todo lo comprehendc 
Roxas deincompatibilit.part.i.cap.6.§.zo.m»}.:}oo.y 301.ibi: 
Ideo Unea fubftaniUjolummodo datur in majoratu regulari, ttbi 
'vnluntaa injittutoris non dejiderat ullam qmlitatem ; imo regul'ts 
ordwarm, feu di/pofifioni commmt conformare fe volmt: linea 
qualitatis.eji ea , qt^ee componitur ex Hitsperfonis , in quibus con- 
currant qmlitates naturales, five accidentales, quales injiitutor 
ma\oratus defiderat, 

j 81 Y añade aora en el §,2, i .waw.317. ibi: Pro comple¬ 
mento autem advertas,pro regula,ai hanc lineam agnationis,qúoi 
incompat ¡bilis eji cum linea direcla, imo pote ¡i effe res máxime re- 
pugnans-,agnatio enim non habet lineam direBam, fed adfuam co- 
Jervationem, neeeffe eji translineare,í^ tranfire de una ad aliam. 
y eirá á Cevallos, á Cabreros, Ancarrano, Mieres, Avendaño, 
Gaftillo, y otros, fm loá muchos que trae Aguila fobre efte lu- 
gar. 

182 Eftando pues, alterado el orden de fuceder, con los 
llamamientos efpeciales del teftador, no puede el Duque ar¬ 
güimos con los privilegios de la linea , como li nos hallaíTe- 
mos en difpoficionordinaria, nifundarfe en los argumentos 
de predilección, ni en otros femejantes, que por lo general 
vienen bien á.caíi todas las difpoficiones,y fe inducen por c6- 
jeturas, y efto contra las palabras claras,y efpccificas, que fa¬ 
vorecen al Marques, pues no ay otro defeendiente de las hijas 
de los hijos, que fon los llamados, en falta de la verdadera ag¬ 
nación, y no los de hembras ulteriores, que quedaron exclui- 
das,y poftergadas; Caftrenf.co«yii qi.num.fn.lib.i. Alexand. 
conf.iicy.’num.6,lib.6.'iéic.v\ízn.conf.'^ x.num.riMonátá.cónf 
6 o.num.% 6 .t 5 87. Ciryac.co«rro2;.28 t.»í<»7.34.ibi: Etprimo 
pr<emitto, quod ubi habemus verba clara tejlatoris, ji oriatur ali- 
qua dtfficultas, non dehemus áb illa rectdere propter imaginaiam 
voluntatem illius, nec debemus illa trahere adfenfum, ad quern 
ex fui proprietate adaptar i no pojjunt, quamvis vigeret pr^fump- 
tio te fialorem ita voluiffe. 

183 Todos los Autores llaman irracional a la difpo*^' 
cron agnaticia, porque fe aparta de las reglas ordinarias,y cX" 
cluye a los de naejor linea, y grado, que avian de fuceder ptrr 
drecho comua, con una efpecre de exUeredac¡on,translin^^^* 

do 
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áoa bufcarlaspefforias quálificadas; dizclo Roxáscn él ltigar 
citado,y lo coiiteftan Paz de tenuta tom. t .cdp.'^^.num, i 55.6s 
D.Molina/;¿.3.(rí2j).4..w«w-i8. Y afsi quien tenga efpccial lla¬ 
mamiento, ha de fuceder primero , aunque fea de inferior li¬ 
nea, ut tradit D.Caftillo diB.lih.^.cap.^i.num.'^^Ahi-. Nec at~ 
tendendam ejje pr<erogativam l¡ne£,^gradm, nec ettam refpeBm 
epjdem ultimi pojfejforis proximitatem , quontam voluntas tejia- 
tortspr£valet, pr/dominatur, ^ primum locum okinet, facit 
lme£, gradus etiam , £5" proxmhatis qualitate non con^derata, 
alterius line£ gfadus etiam remotioris,psrfonam admitti ex 
volúntate,^regulas omnes ordinariasfuccefsionis primogenio^ 
rum cejfare. Y ánade dn el mifmo nurátíro, ibi : Ñec ideo con- 
trovertitur pr£rrogativ£ 0juri line£,fed pótius ipfufervatur, 
dando principium line^fwmenin^ in perfonafilujup , vel alte-i 
rius, in qua lineam ipfam incipere difponens,Jive majoratus injli- 
tutor voluit ex cujús volúntate, reguU ipfx ordinarU, 0” prpdi- 
£i<e conjiderationes cejfare debent. 

184 Luego fi el teftador acabada la agnación verdadc- 
ía, quifo que empezaíTe la linea de la artificia! por los varones 
de las hljas,y ella qualidad folo la tiene el Marques, deve con- 
feíTarfejquc fu derecho es a todas luzes claró, aúque el Duqu© 
fea de la linea primogenita,no dcrivandofe de las hembras ex- 
prcíladaí ; y hallándonos en vinculo extraordinario, es in¬ 
controvertible eíla Jurifprudencia, pues no puede hazerfe ex- 
tenfion acafos diverfos, ni proceden las confideraciones de la 
linea, proximidad al gravado, predilección, verofimilitud, ni 
las demas reglas comunes, como fe ha fundado , y lo acredita 
con autoridad de muchos MantiíTa poft Lucam defideicom. de- 
eif.‘).tom.^<num.'i.%.verf.Sicque¡\hv.Sicque ceffantcxtereeregu¬ 
la de proximitate gravati, 0 de linea femel ingrejfa, quia proce- 
dunt in terminisptimogenitur£ regularis,nonin aliis,nam quan- 
do in eis con fíat de volúntate tejlatoris,non ejl ultra qu<erendum, 
quoniam attendendum non eft quid [acere debuijfet ,fed quid fe~ 
cerit, ut in terminis confutando hujufmodi regulas, tradunt Alto- 
grad.controv.jq.num.i6.lib.%. Card.de Lúea de fdeicommiff, 
difcurf.q.num.6.^ feqq. Rota decif. 15. num.óq. 0 decif. 17. 
fíUm. ia¡.i.cum feq.mzt relatas á Torre de primogenit. ItaL 
tom,^. 




185 Con Igual claridad Simón de Prstis de interpret. ul¬ 
timar. njoluntaLlib.:^. interpr.'^. dubitat.j^./olut.i.mm,^'^. ibi: 
Décima tertia deciaratio, <3 ceeteris quidem frequentior, ^ pro¬ 
prior in fideicommijfariis fubjlitutionibus, quod cafus provifas 
circa certamperfonam vocatam ad fideicommijjum nonprorrigi- 
tur, ñeque ext endi tur ad aliam perfonam, de qua etiam njerofimi- 
liter tepator cogitans, vel interrogatus, idem refpondijfetdif- 
pofuijjet, in qua concurrit eadem ratio, qu<e eji in per joña ex- 
prefse mcata, per text.in leg.Si quis ita, ^.penult. de tefament. 
tut. citando una coledtanea de DD. en comprobación de efta 
verdad. * 

180 Ytodosfobran^quando para convencerla, y acre¬ 
ditarla, baña folo tener prefente el concepto legal, de que la 
linea debet hahere fuum certum , $5" determinatum principium, 
como confia del text. in leg. Tttio uJufruBus, de condi- 
iion.tf demonjlr. leg,Seia, iq.^jf. de mortis cauja donation. y lo 
dizc Robles de reprefentatione, lib.z, cap.^o. num.i i. a quien 
pufo nueftro fundador por origen, cabera , y principio de la 
agnación artificial, en falta de la verdadera ? A las hijas de los 
hijoSjllamando expreíTamente á los varones de ellas, de grado 
en grado, hafia el ultimo; luego fi folo el Marques tiene efta 
calidad, como á defeendiente legitimo, pot linca maículina, 
de Doña Juana de Centelles, hija inmediata de Don Aymc- 
rich, es indiíputabje fu preferencia. 

187 A mas, que la linca de Don Pedro acabo con cl ul¬ 
timo varón agnado, que fue el Marques Don Joachin, pues 
como en defeto de la verdadera agnación, llamó cl tefiador á 
los varones de las hijas, aunque el Duque fea defeendiente de 
hembra ulterior, no puede dezirfe de la linea de Don Pedro, 
que no es de fufiancia, fi de calidad, como deziamos con Ro- 
xas,y faltando las perfonas qualificadas faltó la linea, ut tradit 
Carol.Anton.de Lúea delinea legali,lib.i.art,i i.num.ii. ibi- 
Ideoque infertur, quod ubi tejlator unam lineam vocal cum certa 
qualitate, qua defeBa, tranftum fit ad aliam lineam,negleBisper- 
fonis de linea prpdiBa, talem qualitatem non habentihus, tune illa 
prima inca hahetur pro omnino evacúala , quamvis revera , ptf 
‘SfuZ fvacuata , ex eo quod non 
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: 188 Y pof cíTo, paíTa lá fucccfsion, /^yóJÍ5<rf,a los de otra 
linca, que tienen la calidad, y fon expreíTauaente llamados, 
prefiriendo a los de la linea primogenitaj Peregrin.í/e^í/e/Vom- 
miff.an.r'j.num.x^. h\xo^x^á.conf.^r.num,\,^ Cardin.de 
Luc^eod.traB.difcurf.ii.mm.^.í^ 23. Rota recentijf.part.-^, 
decifi ip. Menoch.co;^p5. «aw.pp. Ruin. conf. 3Ó'. 

2. y D. Gerónimo Roca dtfput.jur. cap.i^.mm.iz. 
ibi: Qmíiesreperiuntur aliqui 'üocati,hi enimpr,sferuntur,etíam 
Jt Jint in remotíori linea, CS* grada confitluti, cum in hoc caja re~ 
guU linearum,^ gradum non obtineant, qaia fpecialis 'voluntas 
idexcladit. EtD.Caftillo diB.lib.^.cap.p:^.n.i'j, \b\: Sic etiam 
regula eadem non procederet,qaando reperirentur aliqui fpeciali- 
ter vocati,quia hi prxferuntur,(^Jífmt remotioris linex,^ gra¬ 
das, neo regul^ linearum, CJ ”graduum locum obtinent, quia fpe^ 
cialis vocatin,í^ clara dijponentis'voluntas id excludit. 

189 Y fi todo efto tendría lugar,aunque el Duque fueíTc 
de la linca efedtiva dcl ultimo poíreedor,con mas fuperior mo¬ 
tivo ha de proceder, quando defeiende de Doña Madaicna de 
Centelles, hembra poftergada, tranfverfal, y muy remota de 
dicho ultimo poíTeedor, varón agnado, que fue el Marques 
Don Joachin ; y deviendo hazer tranfito la fuccefsion de un 
genero de perfonas á otras j efto es, de los agnados a los cog¬ 
nados, no como quiera,fi a los cognados varones de las hijas, 
nada tienen que pretender los defcendicntes de hembras ulte¬ 
riores, que quedaron poftergadas, y excluidas en la linea pri¬ 
mogénita, afsi porque lesobíla lamente expreffa del tefta- 
dor, como porque aun en términos comunes, fuera muy du¬ 
dóla la reverfion, ex eo, que el fideicomiífo diícurrc,no retro¬ 
cede adinjlar jiuminis,{c^ú fundo el feñor Cañellanos al num, 
19. y en vinculo irregular,qual es efte,no puede aver contro- 
verfia, porque han debufearfe las perfonas qualificadas, fin 
extenfion á cafos diverfos, como fe ha evidenciado, varias 
vezes, en el difeurfo de elle papel, y lo acredita con larga ale¬ 
gación de Autores, Alvar. Pegas cap. 4. num. iii.^ 122 y 
mas á nueftro intento Roxas de incompatibilit.part.o.cap I 
donde defpuesde averpueftoel cafo celebre de la fúc’ceísi’on 
del Rcyno de Aragón, en que fue Juez San Vicente Ferrer.di- 
ze al «»M.(Í4.ibi: Advertendm lamen eji, ut impommus finem 
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huk capí tí •, qtiod hoc limitar i debetppoft agnatas', tn majóratu 
pur£agnationiSj’velmafculoscognatosjnmajQratibu.spur<e mop 
culinitatis ¡fpecialiter vocata fmt ahqva famina, mel majenIm ex 
famina, Cff eorum defeendentes: quia tune dcpcientiihus agnatis. 
Jen mafculis, aliis ex linea ultimi pojfeporis, ad fpecialiter 
nominatum ihit fuccefsio, €5* ad ejus defeendentes , '(J non retro- 
cedet ad eas, vel eos ex linea anterior i. Jen primogeniti; quia fpe- 
eialiter prius nominatifueeedere debent, poji eos extintos, 
tune fueeedent ea, vel ij, qui fuerint ex linea Juperiori. 

190 Veafe aora quan indubitable j expreíTo, y prelativo 
es el llamamiento, del Marques, y quan agena de efta contin¬ 
gencia la difputa de utrum appellationefiliorum veniant nepo¬ 
tes •.'^(1 huvieíTemos de entrar en la inteligenciá interpreta¬ 
tiva de la difpoficion, que no ay para que, quia in elaris non 
ejl opus eonjeBuris,leg.ílle,aut Ule, §.Ca»w in verbis,ff. de legato 
■^.leg.Non aliter,ff'. eod.titul. leg.Continuus, §. Cum qms,ff. de 
‘Pí’r¿or.o¿//^d/.íinembargo,exabundanti,íe enunciarán por 
mayor las multiplicadas,que concurrcn,cxclufivas de la cora- 
prehenfion, para perfuadir,y evidenciar,que no folo tenemos 
el apoyo del fentido literal, íi también el del conjeturado. 

RAZONES,r CONJETURAS EXCLUSIVAS 
de la eomprehenfon. 

191 La primera, fe induce de aver fido perfona ilitera¬ 
ta el fundador, cuyas palabras deven entenderfe, prout mater¬ 
no fermone proferuntur, naturaliter,(J non Jeeundum juris Jub- 
tilitatem, ut tradit D. Caftillo eontroverj, eap. 131. per tot. 
fgnanter num. 11 .ibi: Máxime etiam, quando d muliere, aut ho- 
mine etiam qmcumque, eo tamen literarum, (5* juris iimaro, dif- 
poptio faBa fuerit juxta vulgarem eommunemufum lo¬ 
que ndi ordinata', tune namqueinproprio litera Jen fu verba ae- 
cipi debent, non civiliter ex fuhtilitatibus juris. Lo miímo 

dize Molina de primogen.inpr^fationum.^.y SohcW.pof tom> 

'í- allegaúon,eap.6.qu<efl.\6. donde pone doze conjeturas ex- 
cluíivas de la comprchenfion de nietos,baxo el nóbre de hijos, 
y empicíja por la prefente en el orden con que las diftribuye> 
apoyándola con la autoridad de Menochio, Peregrino, Bar- 
ofa, Ciryaco, Tonduto, y otros > y Fufario deJubJÍitutionib¿ 
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tn la que ¡ñon 5 a i. fe extiende hafta treinta y dos conjeturas, 
diziendo al mm. 105’. ¡bi: ^rigejima prima conjeBura ejl,qmn- 
do teftamentum ejl faéium ab imperito, nam illum appeUatione fi~ 
liorum non fenjtjfe de nepotibus tenendum eji,mm gloff.inleg. 
Qmd fi nepotes, ff.de te^ament.tutel. £5" in It^it;qutb. te- 

Jlam.tutJar.poJf. y lo contefta Barbofa appellat.pp. «M/w.103. 
citando ambos a diferentes. 

Ip2 Lafeganda nace del tiempo en que nueftro funda¬ 
dor hizo fu teftamento, que fue en el año 13(^5. en que efta- 
van ocultaSjC ignoradas tales opiniones, y futiIezas,tanto que 
a penas fe hallará Eferitor de aquel tiempo, que las llegaíTe á 
fufeitar, eo controvertir, íiendo inverofimil, y repugnante, 
<3ue palabras tan antiguas comprehendieíTen otras colas, que 
las de fu natural, y propia fignificacion,pro ut materno fermo- 
neprolatp fuerunt,ícpp.n deziamosen el numero anteceden¬ 
te, y conforme al ufo común de entonces, que deve atender- 
fe, como fienten Mantic.de conjeBur. lib.-^. tit.S. Gradan, dij^ 
cept.'i I -^.num.zí. Mafcard. deprobationib. conehf.x i %¿^.nvim. 
1 6. donde añade, qmd eji anteponendus cuilibet propri<e verbo^ 
rumfignificationi. Et D.C 3 ,&.\\\.enelcap.óó.num.^z. dize con 
Ja autoridad de Rufticis, fobre los comentarios de hley Cum 
avus, Quod nepotes appeUatione f liorum, de confuetudine, atque 
ex communi loquendi ufu,non veniunt. 

ip3 Ni hafta mas de 140. años defpues, huvo noticia, 
ni fe hizo mención de los mayorazgos de Efpaña, que fue en 
eldc lyoy.quandofe eftablecieron las leyes del Toro, en 
tiempo de la Reyna Doña Juana, ut tradit D.Molina 
prjefationum.%z.\h\-. Similiter etiam in legibusTori, ordina- 
menti,^Jlylt} aliis antiquis hujus Regni legibus, majoratus men- 
tio non invenitur, ufque ad témpora loannp Hijpaniarum Regi- 
np , qup ingeneralibus Comitiis apud Tmrum celebratis, quaf. 
damleges, qu£ vulgo ^aurinenfes nuncupantur, anno 150 y, 
pbilivit, ac promulgavif, in quibus multa dijferte, ^ ex profe fi 
fode majoratibusfunt con/lituta. Ydevicndofeconfiderar,pa- 
ra la determinación de las caulas, el tiempo de las difpoficio' 
nes, juribus notis-, porque,como dixo el Filofofo, vera namqu'e 
rerum cognitio, d caufis priorihus derivatur, fiendo la de que fe 
trata, deleitado año 13^5. queda bien acreditada la eficacia 

de 


de eña conjctufa, y la ninguna fubílftcncia i que pueden te¬ 
ner los argumentos de reprefentac¡on,linca,y grado, y demás 
reglas comunes de mayorazgos, no proporcionadas con las 
de los fideicomiíTos; cuya diferencia notó el Tenor Caftülo en 
los tres cafos, que propone en el cap,^%.num. 18. eñablecicn- 
do nueftra opinión, ibi: Egofane in dmbus cafihus indiJlinBe 
Authorem eundm fequor , in altero ’uerb, licet ejtifdem refolutto 
in fdeicommifsts communiter recepa fu, attamen inpimogeniis, 
la pone en dudaj y mas exprcíTamente con las Autoridades de 
Molina, Mieres, y otros, funda al num. 47. que los íideico- 
miíTos no deven juzgatíe por las reglas de los mayorazgos de 
Eípaña. 

ip4 Zá temrá proccde,exquo dicho fundador hablan¬ 
do de las hijas de fus tres hijos Pedro, Galcerán, y Ay tncrich, 
usó de palabras, que no pueden adaptarfe á todos los grados 
de las nietas, fi Tolo á las hijas ¡nmcdiatas,pues á eftas las con- 
fideró en dos cafos; el uno, en el de no tener tales hijas; y el 
otro,en el de tenerlas,y no íobrevivir,fi en el de prcdcccdcr á 
dichos tres hijos, pues dizc de cfta forma en la claufula 8. 
fuere cafo que el dicho noble Don Pedro de Centelles no aya , o fo~ 
brevivan del, ya los otros hijos nueJiros, hija , o hijas legitimas, 
(^c. cuya exprefsion es argumento claro, de no poderfe com- 
prehender indifinitélas nietas, y en efpecial la del quinto gra¬ 
do, que fue Doña Madalena, pues dicho fundador non potuit 
cogitare, que Don Pedro, & cjusfratres avian de previvir á 
nietas tan ulteriores, cofa no folo invcrofimil, pero impoísi- 
ble; y afsi quia locutus fuit de filiabus filiorum, modo inadap- 
tabili ad omnes gradus neptum, fe excluye , fin difputa, la 
pretendida comprehenfion, como ficntcn Fufarlo de fubjiitu- 
tionib.dtñ.qu£f.^^v.num.^i. Mcnoch. depr^/umption. l¡b.^. 
pr^fumpt.p^., num. 11. y en los mifmos términos de contem- 
plarfe la fobrevivencia Barbof. appellat.pp.n.i i D.Fuíaf* 
di8.qu£f.'^%i.num.’ji. 

19 y La quarta refulta de hallarnos en términos de fídci- 
comiíTo irregular, en que el teñador nullam conjütuit lineafft 
fubfanti^yfedflum qualitatis, pues excluyó ¡ndiftinófarnentc 
a todas las hembras, confiderando á las hijas de los hijos, folo 
en el (egundo, y tercero orden, no para que íuccdieíf^o, ^ 
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ptodanda fobole, llamando a los varones de ellas ; yquifo 
que en falta de los verdaderos agnados , preferidos en el pri¬ 
mer orden, hizIeíTe tranfito la íuccefsion al fegundo,y nuevo 
orden de los cognados varones de eífas hijas, y en defeto ds 
cftos, que paíTaífe al tercer orden de los parientes mas próxi¬ 
mos a si, y no á los del ultimo pofleedor, conque determina¬ 
damente Jprevit pr^rogati'vam lim<e, con modo irregular, y 
extraordinario; y afsi íe ha de bufear el varón, que tenga la 
calidad expreíTa, olvidando la linca; y por configuiente la c6- 
prehenfion de todas las perfonas de ella, como á repugnante 
a la naturaleza de nueftro fideicomiíro,fegun diximos con Ro- 
xas de incompatihiLpart. i. cap.ó.mm.^ ^ 7* y apoyo de Mic- 
res,Avendaño, Praetis, y Caftillo. 

ip6 La quinta coincide en la mifma razón de fer agnati- 
cio el fideicomi(ro,de que fe trata > porque en los de efta efpc- 

cie, no fe comprchenden mas perfonas, grados, ni cafos, que 
los expreíTados por el fundador, etiam fi in cafihus non expref- 
JisadJit majnr ratio, como átúoimQs a los números 138. y íi- 
guientes ,con las autoridades alli citadas,que fe deducen de las 
palabras del text. in kg.^p.ffJe conditionib. ^ demonfirat. ibi: 
Atque conditio ad certas perfonas accomadata fuerit , eam referre 
devemus ad eum dumtaxatgradum, quo h£perfon£ inf ituúfue- 
rmt. Y fien falta de los verdaderos agnados, llamó exprcíTa- 
mente a los varones de las hijas,y efta circunftancia folo com- 
prehende con propiedad ai Marques, refpeto de no aver otro 
defeendienre varón de eífas hijas, es claro que el Duque no 
puede introducirfe, como a defeendienre de nieta no exprcífa- 
da, pues como fe ha fundado, y apoya el fenor Molina en el 
lib.l.cap.^.num.'^j. Agnatio non extenditur ultra perfonas no- 
minatas, y\o conicPizn Fufario „um. i. Sefsé decif. 

312.«am.8. Merlin. decif. 2Ó3. num.xi. Valen^uel. conf 87. 
num.'dt'i, Addent.ad Molin. lib.i, cap.¿\., nutn.q-. fin los que van 
expreíTados al ««m. I 3 8. 

ic)7 Lafexta fe forma,dc que fi fe comprehendieíTen las 
metas baxo el nombre de hijas, en el fegundo llamamiento fe 
avnan de.admitir los varones derivados,^ dupltd medio focme 
iy«o, refultando de ello notable abfurdo, y declarada contra¬ 
riedad a la cxpreffa mente del teftador; porque fi la primera, 
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fcgunda > y demk nietas fe túvierán por hijas, Jeícendíendo 
de eftas, los varones de ellas avrian de dczirfe llamados; y 
aviendofe prevenido que en eftc fegundo orden,devan unica- 
mente fueeder los varones de varones de las hijas de los tres 
hijos, primero de Pcdro,deípues de Galzerán, y últimamente 
de Aymerich, conftituyendo lineas de ellas hembras determi¬ 
nadas, y poniéndolas por cabala de aquellas,no pueden com- 
prehenderfe los defeendientes de las ulteriores, fin incurrir en 
notorios inconvenientes, y oponerfe á la naturaleza de nuef- 
tro fideicomiílo, á la declarada voluntad del teftador, y al or¬ 
den conque preferivib el origen, y el progreíTo de las lineas, 
máxime quando eftas, como deziamos con Robles de repre- 
fentat. lib.z^cap.'^o.num.i i. debenthabere fmm certum,t£ de- 
terminatum principian)-, y pues aísi lo quifo el reftador, no ay 
que bufear extenfiones, ni conjeturas, porque fegun el text. /» 
leg.Omnium, Cod.de ieflament, Voluntates hominum audire volu-^ 
mus, non autemjubere. y coadyuva lo fundado al num. 184. 

I p8 La feptima , porque en el fegundo orden de las vo¬ 
caciones, antes de paíTar al tercero de los parientes, habló de 
las hijas de los hijos, y de los Varones de ellas, con particulari¬ 
dades reftriétivas, y tales, que de ningún modo, pueden con¬ 
venir á los nietos, ó nictasj pues en falta de los verdaderos ag¬ 
nados, dixo: SubJiitíAtmos , y hazemos heredero al PRIMER 
HIJO LEGITIMO VARON, que avrd nacido de la PRI¬ 
MER HIJA LEGITIMA del dicho noble Don Pedro de Cen¬ 
telles ,Jí aquel dicho PRIMOGENITO fuere vivo,yJi no lo fue¬ 
re, los hijos legitimas varones de aquel dicho PRIMÓGENIT 0 , 
Ji les huviere, degrado en grado, hafta el ultimo inclufivé , t^c. y 
lo mifmo difpuío refpeto de las hijas de D.Galzerán, y Ayme¬ 
rich, y de los varones de ellas; todas exprcfsiones geminadas, 
y reftri<ífivas,quc impiden la extenfion á hembras pofteriores, 
& important de fui natura immediat¡onem,como fe ha funda¬ 
do al num, 1 08. y figuientcs, con inuraerables autoridades, a; 
que añadimos laTheorica de Socino in leg.Galus,^.InJiitutus, 
num.y.ff'.deliber.^pojihum. Fufarlo qu^ji.7,'i.i. num.íj. 

^ Delucam deJideicommijf,decif.6'^.num.\'í' 

ibidemdecif’,6y..num.T.y.^ zó.y que fe prefu-' 
nacn pueftas con el mayor juizio, y deliberación i cap, jiChrE’ 
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Jlus, de jar.jar and. Gfafsis de exceptton.cap. 14. 24.C^ 3 8. Bur- 
ÍAt.conf. 13 .num. i Barbof.-í/o/o 91 ,num. 3 a. 

199 Xíio¿ 7 d'üiJ, porque los hijos de los hijos en el pritncf 
orden, y los varones de las hijas de ellos,en el fegundo, no fo« 
lo eftán llamados con las rcftricciones mencionadas, fr eon la 
calidad de hijos varones, deícendientes por linea mafculi- 
na; y eftacircunftancia,yá hemos vifto que excluye la tacita 
condición, J¡fine liberis, de la ley Cum avas , y haze que no fe 
comprehendan los deícendientes baxo el nombre de hijos in- 
difinité, mudandofe todos los efeótos de la cxteníion, quando 
lo condicional fe halla formado con la claufula,/ decejjerit fi¬ 
ne fillismaficalh diximos defde cinum. 141. hada el 

15 3.inclufivc;y fe añaden las efpecialifsimas dodtrinas de Gó¬ 
mez variar.reJolut.cap.^.num.■lZ.h\io^s^.á.tom.^.controv.6 1. 
num.\. Roía confult.6^.nam.%6. Torre de majarat.parí.i, cap. 
37.»HW.ao8.?^ part.z.qa<efi.ij .nam.i.verf.Quiay Carol.An- 
ton.dsLuca de//«ed legal.Ub.z.artk. 62 >.nam.e^.Q\ feñor Leon 
lib.'^.decifi.i.num.^^.S 50. 

aoo La nona , porque aun en ios cafos, en que baxo el 
nombre de hijos fe comprchenden los nietos, no tiene lugar 
femejance extenfion en perjuizio de los que propiamente fon 
hijos, y de los deícendientes de ellos, y eftando llamados los 
varones de las bijas, y veriñeandofe en el Marques propia¬ 
mente efta exprefsion, y llamamiento, no ha de extenderfe el 
fignificado de la palabra hijas, para que fe comprehendan las 
que folo pueden ferio improprié, & interpretativé, máxime 
no faltando la perpetuidad, ni figuiendoíc el abfurdo de fuce- 
dereftrafios, como diximos con Larrea, Cadillo, y otros al 
num.93.y figuicntesjy los Addcnt.ad Uo\m.lib.\.cap.6. num, 
2.9.ibi: Tertiofallit abicamque extantfilíi,in qaibas hoc verbam 
potefi verificari, tune namque nepotes .filioram appellatione non 
continentur. Lo mifmo dizen Stayban refolat. i ^.num. z 1 .Car- 
din.de Luc. defidekommijf. difcurf.j 1 . nam. 14. verf. Ut enim 
^difcarf.jz.per /o/.D.Cafanate confil. 5 8.»»»». i .afque aá 1 / 
y Urceol. pojl traaat.de tranfaaion.decif.z^. «aw.3. ibi • Etli 
cet aliquando favore filiorumfiat extenso de filits ad nepotes id 
proceda ad exclufiomm extranchmon ataem ad mlufsmemfiho- 

rum. 
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rum, ne favor iftorum, retorqueatur tn odium. Y añade Seise en 
e] torn. i Jecifójr.mm. i o8. Qaodejpt omijj'a veritate, umhram 
feSiari > <5 negleSia proprietate verhorum, ad conjeñuras ever- 
tere. 

201 Afsi como^ aunque baxo el nombre de huérfanas^ fe 
comprehenden propriamence folo aquellas, que no tienen pa¬ 
dre, y por excenfion, b intecpretacioa las que le tienen inútil, 
iio procede tal excenfion en perjuizio de las que propriamen- 
te fon huérfanas, uc tradit Moftazo de caufl püs cap.6,n. 
4 <5. con los que cita , ibi : Et fi concurrant proprie orphanjepa- 
rentihus orhatde^Jimul cum aliís hahentibus paires Jmtiles, neiAti- 
quam iftp admitiendo fant', nam quoties volmias tejlatorisvalet 
proprie,meliori modo adimpleri,neqi4Ít impropriéper 
polkns eifathjieri, quiaforei mprojudicium tertii,proi4t quando 
altero adejfent proprio orphano, orbe parentibus. 

202 La dezima fe origina deMa naturaleza de nueftro tef- 

tador, y de aver otorgado fu teftamento en lá prefcnte Ciu¬ 
dad, donde avia el eftatuco hecho por el Señor Rey Don Pc' 
dro de Aragón el Scgundo,en el año 13 58.de que fe ha habla¬ 
do en el nuni. 124.y figuienres; y en términos iguales, no po¬ 
demos, ni devemos aparcarnos dcl propio,y natural fignifíca- 
do de las palabras, aviendo efte nuevo, y fuperior motivo pa¬ 
ra no extenderlas con lata, y excrinfeca interpretación , como 
es el entenderfe Doña Madalena, quinta nieta de Don Pedro, 
baxo el nombre de hija del mifmo, no aviendo tenido hijas, y 
efto en perjuizio délas que propriamente lo fon de los otros 
hijos, y de los varones de cllas,contra la prohibición de dicho, 
eftatuco, como íe ha fundado hafta el num. 135. inclufivc,^ 
donde podra verfe la fobreabundancia dcl convencimiento 
de efta verdad, añadiendo folo la doctrina de Baldo in leg» 2. 
CodAepatrtb.qiAiJiliosfuos dijlrax* inleg. OmnespopuLjf-de 
ju/lit,^ jur,mm.i Í>con la de Alderan. Mafcard. 4 * 

num. I o3. ibi: Ei extante talis flatuti difpojtiione , non admifii^' 
tur tacitas, vel fub auditas intelleñus, ut dicehamus,vel mens non 
feripta ultra verba : Et verba diffinitivé prolata,generaliter0 
indijimté intelliguntur, fiT removetur omne argumentum , ttkm 
ex idemptítate rationis no fcripU\cpxoá probar ex Decio,Bruno, 
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Baldo,FelinoJaíron,Paf!fio,Butfato,y otfos j y nueftío Ma- 
theu de regmm.cap.i.§-^‘ ttum.zp. 

2,03 Y para mas eficacia de efta conjetura, hazemos 
prefentc, que fegun los fueros, que en efte Reyno florecían 
al tiempo, que el fundador hizo fu teftamcnto , que fue en el 
año 1365. baxo el nombre de hijos, ó hijas, no fe comprc- 
hendian los nietos, ó nietas, pues en úz.rubric.foluto matri¬ 
monio, hecho por el Señor Rey Don Jayme el Conquiftador, 
eftava preferito, que fi la muger dotada muriefle fin hijos, ó 
nietos, bolvieíTcn al dotador las dos terceras partes de la dote; 
y feria fuperfluo añadir la palabra, ó nietos, ü en el fentido^ 
forahedos fe comprehendieíTcn haxo el nombre de hijos,pues 
no fe prefume aver palabra ocioía, ni filava, que no fe entien¬ 
da puefta con reflexión , y tenga, fu poteftad, y oficio; leg. Si 
quanio, i op. ubi DD. jf.áe legat. i. Mantic. de tacit. (ST ambig. 
lib.%.tit.\'i.num.%. (ZzrtocJecif.^^, wkot.z. Peregrin. conf.r^. 
num.‘ 3 ,.volum.i,& de fidekommiff. artic.->,i^, «aw. 83.Hcnn<T, 
defidejuf. cap.^'J.num.p^. BatboC,axiom.z i ó.per tot. verb.Sa- 
perjluitas, cumab eo addaíiis, Gratian. difeept.^ i ^.num.ij. 

204 Mas; queriendo dichas leyes ferales extender el fi^i'. 
nificado de la palabra hi'qos, de modo, que en el fentido foral, 
fe comprehendieíTcn las hijas, lo exprcíTaron afsi, en el fuero 
3p* rtibriCt de tejiament. tistelt ibi i Car en appcilacio, e nomena— 
ment deis filis, les filies yí’mewíe/ér; cuyas palabras vertidas en 
Caftellano.dizen: y aun baxo el nombramiento de hijos ,fe deven 
entender las hijas-, de que fe infiere, que fi las leyes municipa- 
les quificíTen que baxo el nombre de hijos, fe comprehendief- • 
fen los nietos, lo huvieran expreíTado, de la tnifma fuerte que 
lo expreífaron de las hijas, maxime,quando para comprehen- 
derfe eftas baxo el nombre de hijos, ay menos dificultad, y el 
no averio hecho, es argumento claro , y exciufivo de la com- 
prehenfion, te^t.inleg.mica, ^.Sin autemaddejicientis, CodJe 
caduc.tollend, leg.Cum Pretor ,12,. fi'Jg Judiciis, cap.Non ne de 
pr^fumptionib. Caftill. lib.!. controverf. cap.q..num.i^. Simón 
de Praetis de iníerpretat.ultimar.volmtat. Hb.i. Ínterpr'et.o.. du- 
hít.i .folt 4 tion.r^,anumr ^ ^ ^ - 

- 205 Y aunque íe 
dria fueros á fu favor . 


* «w. uu ruAm, 1 O 

ha dicho por parte del Duque,que ten- 
. vahendofe del 108, de las Cortes dcl 
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ano 


año iñañ. pafapetíúadif lacompfchcnfion dt nietos ^baxo 
el nombre de hijos, ex qua aviendofele fuplicado en dicho 
filero ai Señor Felipe Quarco^ eoncedieíTe el gpze de la natu¬ 
ralidad á los hijos de todos los naturales del Reyno j.aunque 
nacieran fuera de él, decreto fu Mageftad Ja fuplica, con eftas 
palabras; Plm a fu Magfjlad, ah tal que fe mtenga fols en los 
flls del palmer grau, Y que de cfto íe inferirialaiinteligencia de 
Iacoinprehen(Íon,pues alias avriamos de dezÍE,que fupeiJua- 
mente feavia limitado cfta gracia a Jos del primer grado; fe 
refponde, que no fe infiere tal de dicha linaitacion:, ñique de 
otro modo feria fuperflua, antes fi, dewe confiderarfé muy de¬ 
liberada, y prcciíTa para evitarlas dudas,y pkyeos, que antes 
de dicho fuero fe avian fúícitado, fobre fi baxo el nombre de 
hijos, fe comprehendian Jos nietos, y Jo que fe hizo fue , de¬ 
clarar la duda^ y excluir Ja comprehenfion, para el cafo de di¬ 
cho fuero, conque femejante argumento, mas perjudica al 
Duque, que le favorece; y las raefmas refultas hallará en los 
demás de que quiera valerfe, penetradas ingenuamente fus 
difpoficionesj y fobre todo, ladenueflroteftamento, que fe 
hizo en el año r no puede, ni deve interpretarfe, por la 
pofterior del fuero de las Cortes del citado año lóió^y cfto 
aunque difinieíTe lo que pretende el Duque, que no es afsi, 
antes lo contrario, como fe ha vifto, quia lexfuturis tantum 
formamdat negotiis , ex text. mleg.^.(^leg. 7. Cod. de legih. y 
que regulariter non trahatur adpretérita , lo afirman Mcnoch. 
conjil.'i\o.mm.'i%.lih.%. Hieronym.Gabriel.fo/^iñ. ex num. 
iiAib. 2. Camil. BorrclJ. in fumm.dectfston. titul.de legih.num. 
47. con otros muchos; y por ultimo las autoridades, que van 
expueftas defde dicho num. 124.hafta el 135. dan claramcnre 
á entender la ineficacia de femejantcs difugios, yla fubfiften- 
cia de Ja prefente conjetura. 

2oñ La undécima fe origina exdijeretiva locutione,qw 
ufus fuit tejiator, nombrando nietas á las nietas, c hijas alas 
hijas, lo que haze que baxo el nombre de eftas, no fe compre* 
hendan aquellas,tanto que es uno délos argumentos mas 
poderofos,que tiene el derecho, para prueva de la cxclufion, 
como áixoiCoTtcdemajorat.cap.^ 7 . §.p. tit.i. num.q.S.'verf 
AttentOt ihhNulla enim eji melior declaraíio voluntatis, qvo^ 
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ta,qu<e adifQreta hcutionerefd^ Y efto. aunque fe halle en 
claufula feparada de la difpoficion, pues todo el tcftamento c$ 
un adtOj C? mapars alteram dtclarat, Se alias fe deftruirian las 
reglas,y principios en q todos losAutores fe fundan,refulcáte$ 
de los text. m leg. única, §. Sin autem deficientis, Cod, de caduc. 
tollend, leg.Cu Pr<etor, i 'i.ffJejudiciis, de donde nace el axio¬ 
ma común : Quod¡ícut expre/sií in una parte te/lamenti ,Jíc m 
alia exprefsiJfet,JivoluiJJet, ergo quod non exprejsit, noluit, co¬ 
mo va fundado conmasextenfion alnum. 118. yfiguiences: 
a mas, que fegun ya fe dixo, en las mifmas parces difpoíicivas, 
y principales de las fubfticuciones^usó de diferetiva locución, 
diftinguiendo á los hijos de los nietos, como lo perfuaden las 
palabras, en grado,y\2iS de la claufula i^Áh'wLoshi-- 

jos legitimos de dicha noble Doña Elvira nuejira hija , b los hijos 
de aquellos, de grado en grado,ha ¡la el ultimo ^ pues en la alter¬ 
nativa, ó los. hijos de aquellos, eñáu fignificados expreífamence 
los nietos de Doña Elvira, y fe induce la diferetiva locución 
en la parte pxmQxpd\'Jeg.Cph£redi, 4 ^i. ^.Quipatrem,ffJe vuU 
gar. ibi: Propter/pecialem Ínter patrem , ^fiUum fuh^itutio- 
mm» 


207 La duodécima, porque fiempre que el fundador ma- 
nífiefta mayor afección alosmas cercanos Uuperfona; la 
palabra no comprehende á las nietas, ex traditis per D. 
Larreay efto fe reconoce con to¬ 
da claridad in pr^fenti, pues para defpues de fenecidas las li¬ 
neas de los varones agnados verdaderos de Pedro, Calieran 
y Aymerich, para la introducción délos varone's agnados^ 
por artificio, no ilama al hijo de la hija del ultimo varon,finó 
al que lo fuere de las hijas de Pedro, Galzerán. y Aymerich, 
como mas cercanos a fu perfona j yextinftos efios, llama tá- 
bien al mas cercano pariente fuyo,claurula i4.ibi: Taqudmas 

«Oí, dando prelacion al derivado de Dona Elvira ut 

in claufula 15. clara evidencia de no aver querido comprc- 
hender a los varones de hembras ulteriores, pues no llamó al 
hijo de la hija del ultimo varón, fx á los de las hijas del pri 

mer grado, con repetidas, y determinadss efpecificacioncs v 
Ommfibjúuti r,immdifmtad 

ttl. 
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telleBumínjl'üutms. Authnt.de h^red.^faldd.^.Adh^cqui- 
dem, 'h\- Secundum d nohis iraditum ordinem. 

2 o 8 La dectma tercia, porque los varones de eíTas nietas, 
y de las demás hembras ulteriores, defeendientes de los tres 
hijos, Pedro, Galzerán,yAymerich,e(l:án expreffamente có- 
preliendidos en la tercer vocación de los parientes, pues fene¬ 
cidas las lineas de los varones agnados verdaderos de dichos 
tres hijos, y las de los varones de las hijas de eftos, que fueron 
los artificiales.llamaenlaclaufula 14. al pariente, que fuere 
mas cercanofuyo, y previno en la claufula 15. que fucíTen 
tenidos por tales, y preferidos los hijos legítimos varones 
de Doña Elvira fu hija, ó los hijos de aquellos , de grado en 
grado, haña el ultimo-, y fiendo cierto, que en efte tercer 
orden de los parientes mas próximos delteftador, eftán ex- 
preíTamente llamados los varones de las nietas de los hijos, 
que quedaron poftergadas, como deziamos alnum. ny. y 
fundó el feñor Caftellanos al 1 44.es claro que no pueden te¬ 
ner vocación en el primero, ni en el fegundo orden, pues fe 
podria átz\r,quod unm ejfetJibi ipft fuhflitutus-, y por elfo fun¬ 
dan Peregrin. deJidemmmi¡f.artic.i.‘).num.¿^\.v^oxxc. de wtí- 
jorat,part.i.cap.^i,§.'j./ub num. 6 ^. verf.Pariter: Quod voca- 
'tm, in cafu fuhfidii, non pote/l dicivocatus in cafu principali. 
Et D.Torre en el mifmo §.7.w«OT.72.dize: Quod ubi quishabet 
fuam propriam,(^ indubiam fedem vocationis, non debet aliunde 
illamqu<erere, fedibidem expeílare. 

■zop Y que el teftador en efte tercer orden comprehen- 
dió á los varones de las hembras inferiores de fus tres hijos,cs 
indifpucable, pues no teniendo otra hija que á dicha Doña El¬ 
vira, pufo á los varones de efta en el mifmo orden, y voca- ■ 
cion, queriendo que fucíTen preferidos; yefto nopodia fer, 
fino refpeto de otros defeendientes del mifmo teftador, deri¬ 
vados de hembras ulteriores, alias fuera inútil la exprefsion 
de que prefirieflen los varones de Doña Elvira; y aísi, no ha¬ 
bló folo de los parientes tranfverfales de la linea contentiva, 
íi de los de la efectiva, defeendientes de dichas hembras ulte¬ 
riores, y poftergadas; y aqui es donde tiene fu aísiento,y ex- 
^eíla vocación el Duque,como á defeendiente de Doña Ma- 
ena, quinta nieta de Don Pedro; y fiendo notorio , que la' 

___ P^‘ 
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palabra compfchcndc a los de la linca cfeéliva , y 

a los de la contentiva; efto es, a los deícendientes, y traníVer- 
fales del teftador, no puede dczirfc, que cftc habló folo de los 
de la linea contentiva , máxime quando aquel pronombre 
noflro, ideft, meo, de las palabras : La herencia fea, huel'va ,y la 
haya aquel que fea mas cercano pariente nuejiro, en cafo de du¬ 
da, importa como una reftriccion ad illos tantum, qui funt de 
linea efediva, & fie defeendentes á teftatore; Torre de¡uccejf. 
in majarat.peer 1 .1 .cap.A¡.’ ^.y.num. t o8. ( 5 " 11o. de Lúea fdei- 
commijf.difcurf<}i.num.q,,2iáá\xd:i per lAz.nLconfult.J^^i\..num. 

14.?^ 455 .««»;.i 7 . 

■ aro Y el dezir, que huelva,yla aya aquel que fea mas 
cercano pariente fuyo, prefiriendo á los varones de Dona El- 
vira,es clara evidcncia,de que dexava varones poftergados de 
otras hembrasjá quienes en efte tercer orden, avia de ir la fuc- 
cefsion, en defeto de los varones de las hijas de los hijos; y fe^ 

niendo aqui fu peculiar vocación elfos varones de las nietas; 
no pueden ellas comprehenderfe baxo el nombre de hijas de 
los hijos, text. inkg. £a;/a¿?o,44. §. Item quecro, ff.de -vulgar. 

pupill. fuhftit. ibi: Et magis efi in utroque tempusfuum fepa- 
ratimfervari-, leg.yEquifsimum, 2. ^.Siprimus, ff.de honor pof 
fefsion.fecundum Tabal, ibi: Hecc fbi jungitur, cum ad fuam 
cujufquecaafamfubjiitutus^tt. ^\cá\.decif.e^.^'^.n.^o. Larrea 
áecif.-^a,.num. 17. 'Q^xhoí.-vot.'jo.num.a^.in yfe.Rota apud Car- 
din.de Lúea pojl trañ.defideicommiff.decif. \ -^.num.r 2. Y es la 
razón, porque el eípecial, y exprelfo llamamiento pofterior, 
excluye el coledivo, y genérico precedente, ex difpoficione 



Vubliusfilias meas exh^res efio, videri potefi, prima parte, daos 
tantum filios injiitutjje. 

211 Mas; los varones de hembras ulteriores, no pueden 
cftar llamados en el fegundo, y en el tercer orden, porque fi 
lo elluvieran, in utraque parte,avriamos de dezir (como non 
deravamos) que cada uno de ellos, foretfibi ipfi fubflitutm 
contra nomt.os principios de drccho: la vocación en el terceí 

orden '«.cneoclare cierra,erpcdfica,rationclie,er* &cx 

rpfina: en el fegundo orden, quando n.ucho,la pueden prc. 

^ ten-í 


tender tacita, y conjetural^ tanto^ cjuc para comprchendcríc, 
ha de impropiarfe la palabra hijas y y fe ha de extender fu fig^ 
nifícacion; luego fu llamamiento deve colocarfe en el afsicn- 
to, lugar, y cafo feguro y que es el tercer orden, y no en el fe- 
gundo, que folo puede confiderarfe contingente , y dudoío. 
Mas; incluyendo á los varones de las nietas, qual es el Duque, 
en el tercer orden , y en el fegundo, á los que defeienden de 
hijas, qual es el Marques, no fe deve ampliar, ni reftringir el 
fencido de la dirpoficion , pues á entrambos correíponde el 
propio, y litcral,y deviendofe obfervar religioíifsimé, & pro- 
prié, como dizen Bartul, in leg. Ubi donatus de mortis caufa 
donat. y Peregfin. deJídeic'omm,artic.y.ni 4 m.i^,(^feqcj. art. 
2 no puede el Duque comprchenderíe en la íegun^ 

daclaíTe de los varones de las hijas de los hijos , por no derh 
varíe de ninguna de ellas, y tener fu afsiento,y lugar detcrmÑ 
nado en la tercera claíTe de los parientes del fundador, como 
deziamos con Torre de majorat.part.i ,cap,^ i .§.7, num.yi. 

212 La decima quarta, que obliga á que folo íean íignifi^ 
pdas en el fegundo orden las hijas del primer grado, es la ca* 
lidad que Ies pone el teftador, de que fcan hijas legitimas de 
Pedro, Galzeran,y Aymerich; y efta palabra legitimasjmpov- 
ta lo mifmo,que aver de fer hijas de los matrimonios de los fu- 
fodichos; y fer hijas de los matrimonios de aquellos, induce 
fer hijas de cierto padre, y cierta madre, con preciíía, ó inme¬ 
diata relación á fus perfonas; cuya circunftancia no fe verifi¬ 
ca, ni puede en nietas,, bifnietas, ni otras, por no fer hijas de 
tales matrimonios, fegun el texto formal de la ley Filius dpa- 
frcy §,Si quis ex certa,ffJeliber.(^pojihum, y es terminante la 
infinuada dmf,^ojAc Vaúnac.part.'i.num.ioÁhhQpiartacon- 
jeBura deducitury ex quo Cechinus vocavit filias ex legitimo ma¬ 
trimoniofiliorum nafeituras , illius tamen pro nepotes , videlicet 
Elifabethy ^ lulia proprie dici non pojjunt ex matrimonio filio- 
rum teftatoris, cum hccc diBio EX denotet cavífam mmediatam, 
ut infpecie diBum fait in eadem caufa Romana fideicommifsi 
Bonadies. 

'2'13 También es en términos el conf i.dcGanst'VCVTO 
I .ibi: Quintum fundamentum deducitur exillisverbis: 
tos egttirnos, ^ naturales diBfi L^mn^e Annre Camilo y 


^lii vocantur nomine appellativo ¡faciente relatiottem ad corpas 
certum matris Annx ¡ in quo cafa vocatio jiliorum non prorrigi- 
tur ad nepotes, quia non ejfent filti Annx : Dixit Barthal. in leg. 
Gallus, ^.Injiituens, num.tdnfine , verf.Mon objiat, per tex~ 
tum in leg.Filius dpaire, ^.Siqais ex certa, ff.de liber, tfipofih. 
ubi Tripboninus J.C. ait: Siquis ex cerca uxore natum feribat 
haeredem , in periculum rumpendi teftamentum deduxit, ex 
aliafufceptisliberis: fircí'üocíjí/'o»?»» conceptam filiis certa ma¬ 
tris, £5 ’fipatris ejufdem,non prorrigi-, ergo difficílim ad nepotes-, 
y refiere muchos DD. fiendo cambien Angular ia decifsion de 
Anconio Fabro defin. i i.defideicommiff. ibi: Invitatis adfidei- 
commiffum liberis, qui ex Titio, (fi Sempronia nafeerentur ,foli 
primi gradas liheri, non etiam nepotes invitati videntur. 

214 Zíi í/edffJíi que en nueftro cafo perfuade, que 

baxo el nombre de hijas de Don Pedro, Don Galzcrán.y Don 
Ayraetich, no pueden comprehenderfe las niecas de los fufo- 
dichos, confifte en que cal cxcenfion no cieñe lugar, quando 
es en perjuizio de los figuientes llamados defccndicnccs del 
fundador, y fi cfte á los varones de las hijas de dichos fus eres 
hijos, les prefirió refpeco de Doña Elvira, cambien fu hija, y 
a los fuyos, mucho mejor fe faca, que quifo efta prelacion en 
compecencia de los varones de las niecas, máxime fiendo Do¬ 
ña Elvira hija, mas predile¿ta,y nombrada en el ceftamenco, 
y las niecas no conocidas,y menos predilcéfas; ex leg.Publias, 
z 6 . ^.unico, ff.de conditionib. (fi demonfiration. Larrea di¿l. de- 
y latamente la Roca apud ManciíTam ad Card, 
de fideicommiff. decifi.ó^.num.'^'^, Y es terminante el 
lugar de Menoch. conf.z i •) .ntm.^-j. ibi; Oéiavo comprobanlur 
prpmiffa,ea raU(me,quodfi tefiatorpratulitfilias loannis,oh Gui- 
llermi filU fui. ficque neptespropriisfiliabas-, ex quo eas prius vo- 
£avit, quam filias proprias ,utmanifefiefignificant verba tefia- 
jnenti Ita pariter dicendum ejl, quod easpratulit neptibus ex fi-. 
lio fiuo : Aliasfequpretur abfurdum, quodremotÍQres,(fifie faemi- 
.fta tninus dileéla a tefiatore, praferentur proximiorihus, fleque 
magis dileBis, contra leg. Publius, §.fin.ff de conditionib.ifi de- 
xnonfiration. 

21 y Y cfte concepto es invariable, pues de otro modo 
^ara fuceder los hijos varones deDqñaElvira, conocida, y 

ñora- 


nombrada por el fundadof,ávrian de acabar todos los dcfccn- 
dientes varones de las primeras, fegundas, terceras, y demás 
nietas de los hijos de aquel, no conocidas, y menos predilec¬ 
tas ; y aísi, para evitar femejance abfurdo, pcrjuiz¡o,c invero- 
íimilitud,no puedehazerfe tal extenfion,como lo funda la 
mifma Rota en la citada ibi: Clarior adhuc 

Jexta demon/iratio defumpta ex 'vocatione propriarum filiar vitn 
iejiatoTís,pofi filiasfiliarm¡,nimiru quippé improbahile efi, 
pater voluerit. prias excluidi, per filias qmrumcumque dejeen- 
dentium, fie per feeminas fihi magts remotas , incógnitas, 

21 6 Todas eftas conjeturas acreditan , que baxo la pala^ 

bra hifas de los hijos,no pueden comprchenderfe las nietas de 
aquellos; y fi muchas de ellas, con independencia de las otras, 
por fu eficacia, y urgencia, lo convencen, juntas,y unidas de- 
xarán eña verdad con la mayor juñificaeion, por la regla co¬ 
mún,^ngula, qtiiC nonprofunt, colleólajuvant,leg.i.^. i .de ex- 
mfiat.tutor. leg.Infirumenta, ibi GloJf.Cod.de probationib.fe- 
guida en materia de mayorazgos, ut traditD.Molina depri- 
mogen.lib. i .cap.^.numfin.D.Lco deci/.óo.num. i ^.tom, i. Sef- 
sé diü, decif. 6 ¿p. num.^q. ^rccoXo decif,Florenfi.¿^.n.^^,lAcr- 
Yin.decif.roó.i^ 228. Marcio Mcdicis decifi.i.num. 66.1 orre 
decifi.^j.nttm.¿\.^. en nueftra controverfia, que fon 

clarifsimas, y fe deducen de las mifmas palabras de la funda¬ 
ción. 

217 Aora correfpondia hablar de las conjeturas opuef- 
tas, pero aviendo tomado eñe encargo el feñor Caftcllanos,y 
defempeñadole con fu acoftumbrada erudicion,dtfde el num. 
13 3 hada el i jp.inclufivc, de fu papel, fuera ociofo detener¬ 
nos en eña materia; y mas quando todas fe fundaron en ícr 
perpetuo el mayorazgo; afeendiente el fundador;las vocacio¬ 
nes prevenidas para incierto, y futuro evento; en la prerroga¬ 
tiva de la linea, y en otros argumentos, que no fon propia^ 
mente conjeturas indudfivas de la comprchenfion de nietos, 
baxo e! nombre de hijos, íi folo unas razones generales, que 
fe a juñan á qualefquiera difpoficioncs, y deven defeñimaríe, 
corno fientc elCarden.de Lúea defideicdmiJfMficarfi.j x. num. 

L P^’>‘’neoiudicio,Jemper erroneum vifutn 

Jl, ujufmo i ahimarum 'voluntatum quxjiíones,itA cum dodlríTí 

nis. 


nh, ^ conclujionihusgeneralihm decídere. Y el mifmo Carden, 
de Lúea ettam de JideicommiJf. difeurf.i 3 6 . mm. 11. ib¡: Quod 
evidens error eji ,tn hitjufmodt defm 8 orum ambigmrum 'vo- 
luntatum qu<eftionibus, procedere cum regulis, ^ propojítiombus 
jurisin genere, velinabjlraño. 

2,18 Pues la razón de hallarnos en términos de fidcico- 
miffo de afeendiente, fe defprecia por lo regular, como dizcn 
Peregrin.en la decif.. 132. Menoch. conf.í 1 5. y Farinac. en la 
citada decif.^oj .part.i.recentijj'.num. 1 2. ibi: Non objiat.quod 
infideicommifsis afeendentium, nepotes veniant appellatione filto- 
Tum, nam quidqmd fu de tali concluftone, qmd faíis eontrover- 
fam apparet, ex allegatis in principio, conirariam opinionem, uti 
veriorem fequendam ejfe, affirmant qmm plurimi. 

7,ip La de hallarfe prevenidas las vocaciones para tiem¬ 
po remoto, futuro, c incierto, es afsimifmo infubfiftente, uc 
tradunt ipfe Menochius diñ. conf.i i y. num.^o.t^ 102. Cafa- 
náte conf.‘)%.num.'^%. ^feqq. Altograd.Iunior. tom.x. contro- 
verfpj.num.a^o. Saminiat.cowrrowr/ip, num.%-^. Rota cora 
Dunoceto lunior. deciJ.Ó^Z.num.i^. gf decif. ^ 6 ^. mm. 10. 
part. 14. recentifsim. Sabell. infumm.pofi tom. i. allegat, cap. 6 . 
verf.Corruit quinta,fol.^ 6 . y el mifmo Farinac.en la expreíTa- 
da decif.^oj.num.i 4 -. ibi; Minas obftatjiliorum ’oocationem in 
futurum eventamfuiffe conceptam,quianihilomims verior,^ 
magis commmis eJl opinio, quod nec etiam ijlo cafa, neptes ve¬ 
niant Jiliarum appellatione. 

220 Rcípeélo de la linea diximos, que no fe deve atender 

como poftergada, y que folo fe ha de reintegrar por la perpe¬ 
tuidad del mayorazgo , quando alias peligrarla, no quando 
puede difeurnr la fucccfsion en perfonas hábiles, que tienen 
literal, y expreíTo llamamiento, máxime en vinculo de cali¬ 
dad, porque no ay linea, niíi in qualitate, como íe fundo con 
Roxas,Carolo Antonio de Luca,Caftillo,y otros j y en el caíp 
prefente es fin difputa,á vifta délas claufulas i4.y i y.pues ya 
fe ha vifto,que nueftro fundador en falta délos varones agna¬ 
dos de fus tres hijos, y de los cognados defeendientes de las 
bijas de aquellos. Hamo al pariente mas cercano fuyo v no al 
del ultimo poíTeedor, olvidando la prerrogativa de la'linea- v 
afsi, como el Duque no es varón agnado de la de Don Pedro^ 
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ni defcendiéntc de hija alguna dcl miímo^ que fon las petfo- 
ñas llamadas en el primero, y fegundo orden, no puede fuce- 
der, aunque fe derive de Doña Madalena, hembra ulterior, 
que quedó poftergada,y excluida,regü lo hemos evidenciado 
con repetidos fundamentos, defde el num. 178. hafta el i8p, 
añadiendo-folo las palabras, y autoridad dcl Card. de Lúea dff 
JjdeicommijJJifcurJ, i ^Mum.ZAh'v.Secus autem ubi tejiator unam 
lineam vocavit^ cum certa qmlitate , qm defeca , tranfitumfecit 
ad üUam lineam^ negle^disperfonis de linea prpdileíla ^ ialem qua^ 
lítatemnonhahentíbuSytunc enim illa hahetur pro omnino eva-- 
cuatUy eo ip/b^ quod non adfuntperfqnje qualificatp , 74 tpoteper te^ 
jlqtorem negleB<p habeantidr, acJi non extarent in rerum natura^ 
ín cíijus confequentiam dicitur^ ut vulgare ej}, non ejje in linea^ 
qui non hahet qualitatem a te fíat ore requijitam, ex traditis a Ro- 
xas de incompatibilitatepart, i .eap.ó.num.ipp.verp Linea qua- 
litatis* 

^^l Para animarfe mas efta verdad^baña tener prefente, 
que nos hallamos en cafo de la artificiofa agnación, preveni¬ 
da por el teftador en los varones defeendientes dé las hijas de 
fus hijos,y que la ficción figue,é imita a la naturaleza, 3. 
ffJe acioptionib, y obra lo mifmo la ficción en el cafo fingido, 
que la realidad en el verdadero, ut cum plurimis Mier. de ma^ 
jorat,part.i, qu£fi. 5 1 , num, 6 %, Portugal, de donationib, Reg. 
tom, 2 ,cap, 3 Q,num,% cap.¿\. i ,num, 2 2.y aísi es preciíro,quc 

entre los agnados fingidos, ó artificiofos, fe figa el mifmo ri¬ 
gor, que en los verdaderos, y las mifmas reglas, y formalida¬ 
des; de LuQzdeJideicommiJf,difcurf.i 4 t. 6 .num.^.S 3. Roxas (¡4 
incompatibil.part. i .cap.ó.num,^ i o.En jos términos de la rigu- 
rofa agnación, feria impradicable que fe pudieife confervar, 
ni fubfiftir, interponiendofe qualquier hembra , como es no¬ 
torio : luego del mifmo modo,en los de la artificiofa,es inad- 
mifsible la interpoficion de otra hembra,que aquclla,que qui- 
íoelteflador firvieíTe de cabera para la agnación aruficioft^y 
fuera de eña, deve correr la íficcefsion de maículo in mafeu*^ 
íum ex tali fgemina; y no pudiendo el Duque dezir , quod cft 
mafculus fihae Petri^ fed folum mafculus pro neptis,ab neptis, 
auc ulterioris defeendentis Petri, no puede fuceder en com^ 
petencia el Marque^ varón defeendiepte , por linea mafculí* 

na. 
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na , de hija inmediata de Don Ayracnch, ut tradit D.Larrca 
y Fufario defubjiituttomb. quaji. 404.. mm. 

21. ihv.Maximé qitanio filii mafeulifili£ funt vocati,nam nepos 
mafculm, noneJlmafcuhsJilÍ£,Jcd efi mafculmneptisy^ tepa- 
tor confideravit agnaüonm jiliomm mafculorum jilu conferva- 
TSy quod ejl valde conjíderabite. 

Y aun fe eleva de punto cfta confidcracion,íi fe re¬ 
para la mlfteriofa, y reflediva diferencia,que obferva el tefta- 
dor, quando habla de fus tres hijos, y de los varones de ellos 
c.n el primer orden, y quando habla de las hijas de aquellos, 
y de los varones de las mifraas en el fegundoj pues in utraque 
parte, llama a fus dichos tres hijos, y á los hijos de las hijas de 
ellos, de grado en grado, harta el ultimo, que importa fuccef- 
lion perpetua, y lo mifmo que dezir-, fucedan primero el hqo, 
defpues el nieto, & fic deinde,como hemos fundado a los nu- 
mer.idp.y 170. y afsi era confequente, indifpeníable , y prc- 
ciífo, que fub nomine de eftos hijos llamados, fe entcndicífeti 
los nietos, porque determinadamente lo exprcfsó el teftador, 
y porque alias no podria continuarfe la fuccefsion: pero co- 
•.mo á las hijas de los hijos, en dicho fegundo ordcn,no las lla¬ 
ma, fi á los varones de ellas, nombrándolas folo, pro danda 
dobole, fin ninguna exprefsion de traóto fuccefsivo,refult3 ca 
claro el poderofo fundamento, para que baxo el nombre de 
eflas hijas, no fe entiendan las nietas, aunque deva hazerfe fe- 
mejante cxtenfion,para comprehender los nietos, baxo el nó- 
bre de hijos de aquellas, porque quando habla de ertos el tef¬ 
tador, agitur degenere vocato, &in mjus lineam jam ingrejfus 
eji majoratm-,y es confequente que fe continué en la mifma 
la fuccefsion, mientras aya períonas qualificadas; attamen, 
quando habla de las hijas de los hijos ,.«o» agitur de perfonis 
cpocatiSyfed tantam eleñispro dandisfiliis mafculis,in quorum U~ 
jieam ingrediatur prmogenmm\y fegun eftc conceptq,preme- 
ditadamentc, quando el tertador habla de las hijas de dichos 
(us tres hijos, para llamar á loshijos,ydefccndicntcs varones 
jde ellas, no las enuncia con la palabra de grado en grado , ni 
otras de traéfo fuccefsivo, como lo hizo rcfpedo de los hijos 
jllamados, y afsi baxo el nombre de ertos, deven comprchen- 
jderfe los nietos, y no las nietas baxo el nombre de hijas, por 

la 


la reflcdiva diverfidad^quc fe ha ponderado,y demás confidc- 
raciones expueftas, quid a diverJis nonfit illatio ; leg. Papinia’- 
ñus, ex tdt.ffJe minorib, UgJnter ftipulúntem, §. Sacram.ff. de 
verhor, obli^at. ibi: Sed hpc díJsimiUa funty^c. & quia diverío- 
rum,divcrfum eft judicium ,juribí4snotis,m tradit Barbof. 
axíom.j 4 r*ntm, 6 . 

223 Y fobre tódo^ los que esfuercan la compfehenfion, 

fo!o la admiten^ quando alias no podria fubíiftir la perperui- 
dad dcl mayorazgo^ ó fe feguiria el abfurdo de fuceder eflra- 
ños, aviendo defeendientes del fundador ^ ó en falta de llama¬ 
miento expreíTo, y literal dcl mifmo, y no en los términos de 
hueílra contingencia , como deziamos al y íiguien- 

tcs; á que fe añaden las doftrinas deCafanate conf.<y%,num^ 
42. Stüc decif. 64 ¡.. num.io^. Altograd.Iunior controverf, 97. 
num.\*)dib.^. Rota decif. 66 j.num.z.part»^,&decif.:^j%.num. 
ii.part.'^.recentifsim, & D.Larrea dtctf.qA^.num.ii^. ibi: Nec 
poterit elidiratio y quia fubilla conditione,fifilia fnefilio maf 
mío decefferit, debeat nepos mafculus intelligi ,juxta fupradiéla, 
quiáidprocedit ad fu/iinendam majoratusfuccefsionem,nedefi^ 
ciat : At vero ut filia primogeniti nepotis, qu<e in defeBum filii 
rnafeuli fubjlituía, excludatur,non admittenáum^quia aliterfilii^ 
aliter nepotes appellantur. Y en el num.i^. ibi: Nota etiam , ut 
quoties non agitur de perpetuitate majoratus,fed de pr<elatione in^ 
ter defeendentes, ^ lineas, tuncfilius propie accipitur, nee ad ne- 
potem extenditur. 

224 Mediante lo qual, aunque efluvicíTcmos en térmi¬ 
nos de conjeturas, deverian prevalecer las excluíivas de la co- 
prchenfion, afsi porque fon graves, urgcntes,y podcrofas,co- 
mo porque fe inducen de las mifmas palabras de la funda¬ 
ción , fe proporcionan al fentido literal de la mifma, fin ref- 
tringir/niampliar fus palabras, y las opueftas fe animan con 
razones comunes, ygcnerales, que fe ajuñan a qualefquiera 
difpoficiones, y deven dcfpreciarfe por lo regular, fegun dí- 
ximos al num *217.y folo el tener el Marques á fu favor la re¬ 
gla, que es la negativa, fegun fe ha vifto en la fegun da parte 
de eñe papel, feria fuficicnte para que íe confíderaíTcn de mas 
c cacia las conjeturas, que apoyan dicha regla, c impiden la 
í:ompre en ion, como funda el Gard^de Lúea defideicommijf 
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difcurf,l i^ Ahv. AdhUctdmm'obfer'oavam fatis'prodeffe minam 
ex magis commmi, & recepta opinione , ajsifleret regula, ad effe- 
Bum ponderandi vim, ac efficaciam conjeBurarum, quontam ubi 
ijiafomentum hahent reguU,tunc quam'vis ejfent minores, aut le~ 
•viores, fufficmnt. Y lo mifmo dizc en el difcurf. i%a^. num. i o. 
y en el i;/ca)yiia,7-«aw.3.conteftandolo igualmente la Rota 
decif.i''j<)^num.'!,\.part, 6 ,recenttfsm, Eadem Rota coram Du^ 
noceto Senlore decif.% i .waw.io.óc corara Dunoceto Juniorc 
deciJ. 6 \%Mum.i‘}i y Urceolo dectf.a^.florentu. 

aaj Todo lo de conjeturas fe ha dicho por fobreabun- 
dancia, y para que fe vieflc acreditada la jufticia del Marques, 
nofoloporelfentidoliteraldeladifpoficion, fi por elinter- 
pretativojbien que teniendo el primero á fu favor,no avía nc- 
cefsidad de extrinfecas confideraciones,bailando tantum el 
fuperior, c invariable motivo de hallarnos en el cafo de la ag¬ 
nación artificiofa, eftar en efte fegundo orden, expreífamente 
llamados los varones de las hijas de los hijos del fundador , y 
noaver otro defeendiente de eífas hijas, que el Marques, ni 
otra petfona en quien c6 propriedad íe verifiquen las palabras 
de la fundación,y cito baña para fu preferencia,aüque huvief- 
fe opuefta preíumpcion, quia plus valer feriptura, quam quod 
adlum eíl, text. in legSialij, ff.de ufufruB.legat. ex quo notac 
Bald, conf.iji.adfin, vol.i.Tacitam rationemnon debere confi- 
derari,fed verbafpeBanda. hhh, conf.'^ó. infin. lib.i. Mande. 
de conjeBur.ultim.volunt.lib.ó.tit. 14.7 Peregrin. de fideicomm. 
art. 11 .num.t.^i^ 3. ibi; Cum verbafunt clara, textum habemus, 
ttec indigemus glojfi. ad explicandam difiponetis intentionem, ñeque 
dicipotefi aliamf¡tifie tefiatoris mente,quia determinata non indi- 
gent determinatione, CST quAibet interpretatio cavilloja videtur. 

Dcaqui nace,que en nueftro pleyto,teniendo el 
Marques llanaamientocxpreílo, en que no puede aver duda, 
ni error, no puede hazerle competencia el Duque, ficndo el 
fuyo tácito,y conjeturado , en que tantas dudas ocurren, y 
pueden ofrecerfe, porque lo cierro no ha de ceíTar por lo in¬ 
cierto, ni lo claro por lo dudofo, leg. Cogi,i 6 . §. Idem queerit, 
ffad Trebel.leg.Ordinata,za,.%.Si iis qui.ff.de liberali caufa,\b\: 
Ne melioris conditionisfit,qui dubip libertatis efi,quam qui certe 
y en materia tan fuperior, fuera exponerfe á la gravifsima 

Z con- 


contingencia de cffaf, y quando efte daño pudiera fíicedefi 
feríamenos inconveniente cotneterlG,infiguiendo las ciarás 
palabras dela fundación, que apartandafe de ellas por con¬ 
ceptos imagmarioSjí comunmente deñ'audadores de la volun- 
ra^ como dezia-mos, ex íegJi qmíh^vedem, j. Cod. de injlituf. 

fukJlitAmvNedummmk utimur cíecahujiefmodifenfuí fubti- 
litate.judicia.tejiantimndefraudentnr. 

z%j, Y para no. errar es Gonfejo prudente j infiterere ver- 
bis, como conlla del 06x^7^ %. i. %Svtsqm nmení-,f- ff. de 
exercítoria infervire , In ve igitw dubta-y melius ejí- mrbis 
Edííii infervive. Y po» eíTo clqae viene por llamamiento tá¬ 
cito, óieonjcturado,es preferido.delique‘ie tiene literal, y ex- 
fetSo-, leg.Cum qmi, & ihiiDD\ ff.Jt ceirtumpem.kg.Cum ita‘, 
^ Jn:JídeicommiJfotde.kgat.2. ^orcpe IS' voluntad del inftitui- 
dpr es la que da la ley-de fuceder,y govierna lás difpoficiones> 
kg.Afratrís,izj,ffJelegat.i. ibi: Sola enm-voluntasfervatur 
in fideícommifsis.Authent Je reJiit.Jidekommi ^.Nondgitur, coU 
ibi; Non quia le ge, fed qtíia tejiatore anteponitav. Fundan- 
dofe efto, en que ceña la voluntad prefunipta, que mueve á lá 
ley, aviendola expreíTa del teftador, Mieres demajorat'.part.íe 
qu£fi. 6 .nam.z^. C^dÜxWoUh.^.cap.^i.num.ó'j.t^ cap.^'^. n. 6 . 
y la voluntad fbexplica por las palabras, legXabeo,j. 
fupekclil.legata-, Mcnoch.de pVicfumptionib.líb.óí prifumpt. 3 5. 
mm,z. ibi: Ferbts fam declamtur animm, ^ talis pr^fumitur, 
qmlem proláta .verba figmJicant.Nogncuallegat.% 3 ,n.¿^. Fonta- 
nell- decif.^yzdectf^ió.num.ó. 

228 Yes la razón, por la diferencia grande, que fe reco¬ 
noce entre lo expreíTo, y lo tácito, fegun confia del icn.in leg. 
Raturn, i ':^. ffide folut. y la explica Bald. inUg.Siqms',^.Qu^f-- 
tmn, col.^.wrfiFenio ad qureflionem,ff,Jí quis cavíttonib.ihh Ex- 
prejfum dtciíur, quod voce proferíur, velqmd per feripturam úp- 
poret ad oculu.m\ qmd autemper rationem tntelléíius folum colli- 
gitur, dicitur taciturna Et idem Bííld,conf,^^.lib. i. ibi; Idomtie, 
quod ex inierpretationevenit effe tacítum,non exprejfum, id autem 
exprejfam ejfe^ quod -venit ex jignifiealione vocis¿ Y con mas ex- 
preísion Juan Fabro.m Q^a ralione, cok I .injiit. depupillar. 
fwhjiiti ibi •. Id dici exprejfum, quod ex certa fgnifieatione, ^ vi 
Vex ^'^^^ deprebeudriur prolattm',tacitum:autem^,qttod vi verbl 



ex fuá teña fgttifie’atione mrt imfortatfed ex cóttje 8 ttra 0 inteU 
leíiu extrinfeeo p’ercipitur. 

2 2p . Lo que confofmá con las cxpreíFás palabras del tex¬ 
to tn ieg. I >jf-de his, qup in teJlamentJekntur, donde dize el J. 
C.Ulpiano, ibi: autem fio accipiendum efi, non intelligí,fed 

oculis pef'fpici , quiefcripta funt^eptérum ^ extrinfecüs ihtelli- 
gantur, non videhmtur legipojfe. El Marques con la letra, cla¬ 
ra, y expreíTa de la voluntad del teñador, tiene la primer par¬ 
te de lá ley ;■ el Duqüe, quando mucho,lo mas q[Uc puede ale¬ 
gar, es la fegunda, videlicet extrinfecüs intelligi, & non legi,y 
declarando laGloíTaeftas pihhtas, verh.Si extrinfecüs, dizc, 
que es entendimiento extrinfeeo, quodintelligitur alicujus in¬ 
genio, 'oelfuhtilitatefua , non ex ipfa littera > ñeque ex vi ipfius 
Ulter£,fed ex his forte, qu£pr£cedunt, velqu£ fequuntúr : Coá 
lo que fe reíponde a quanto fe pretenda alegarle impide la ex- 
teníion, que con ktas, c imaginarias interpretaciones , fe pre¬ 
tende hazeí de la palabra hijas , ácreditandofe mas , y mas las 
dotririasi que íobre la inteligencia del fuero y i. rubr. de teftá- 
jwewfi van pueftas dfefde el nura.i 24.hafta el 135. como yadi- 
ximos ai rium.205?. 

230 Aun ay otra difpoficion, que autoriza efte miíitíb 
tonceptoyy es h ley. In'his, í 6 : f. de cotídiiionib. ^ demonfira- 

en la qual fe cotifideran dos cafos comprehenfivos de 
toda cita rtiateria ; el primero, quando la'efpecic que ocurrci 
no eftá prevenida en la fundacion,y manda la ley,quod ex bo- 
no, 5 c aequo,fc juzgue, ibi: Iñ bis,qu£ extra tefiarrientum incwr- 
runtypoffant res ex bono, d' <equo Ínterpretationem capero ■, y zki 
faltando la difpoficion expreífa, permite qiie fe interprete con 
equidad; Elfegundocafoes,filofuccdido fe halla difpueftó, 
b fe comprehende en el teftamento, y entonces quita el arbi¬ 
trio , que en el primer cafo concedió, y ordena, que preciíTa- 
nientefe guarde lo eferito, y expreírado, ibi; Ea vero, qux ex 
ipf) teflamento oriuntur,necejfe ejl , fecmdumferipti rationem 

expediré^ 

231 Sobre tantas evidencias cotiió fe bah ponderado, 
fundado, y.vifto en el difeurfo de efte papcl,para el in variable 
feguro, y claro drecho de la jufticia del Marques, falta el con¬ 
vencimiento mayor ,y cftriva en autorizarla con nuevas de- 

cif- 
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cifsiones, cxemplares', y exccutoHas de varios Tribunales, ha- 
ziendo una fubftancial, y llena recopilación de quátos medios 
puedan acreditarla, y ahuyentando el mas efcrupulofo, y de¬ 
licado reparo en efta materia. 

DECISSIONES, EJEMPLARES , T EJECUTORIAS^ 
que prueva» el ajfumpto. 

- 23Z T)Rimeramcnte concurren las repetidas decifsio- 

nes de la Rota, y otras, que van puedas en ef- 
te papel, y cípecialmcnte las que fe enuncian á ios num. iotí. 
y 107. con una obfervancia inconcufa de averíe juzgado en 
aquella contra la comprehenfion de los nietos ,b3XO el nom¬ 
bre de hijos i y efto avin en términos comunes,y menos precif- 
fos, que los de nueftra contingencia, tanto que fe eftableció 
por regla la opinión negativa, como lo dize MantiíTa en la ci¬ 
tada decif.ó'^.mm.ó. ibi: Et hpc opitíio negativa fuit pro regida 
Jlatuta a Rota Romana : y Barbofa appellat.^p.num.p^áhh Igi- 
iur regula negativa ejl conjlituenda , quia leges de filiis loquen- 
tes, ad nepotes non extendi ,frequentius deciduntjuris Confulti, 

Imperatores. > ' 

^3 3 La mifma Rota en nueftros preciíTos terminos.apud 
Othobon.í/e«yi244..«aw.a.0' ■^.ihv.AJhoc oJiendendumDD. 
ponderabant, quod Bernardinas tepator ,popexcluponem line^ 
mafculin£ de Viñoris, vocavit mafculum dejeendentem ex f^mi- 
nis filiabas Joannis Baptifix filH fui, non autem defeendentem eX 
nepotibas, pro nepntibus ,S aliisfaccefsivé nafeituris ejufdem 
Joannis Bapttfis,^ ideo cum verba pr^diBx fuhjiitutionis veri- 
feentar tantummodo in per fina D. OBavi Roberti , qui efi films 
ViBorÍ£,filip Don loannis Baptifi<e, ipfe dumtaxat cenfieri debet 
fub ea comprehenfinS, iS vocatus. 

234 Y aviendofe diíputado fegunda vez efte mifmo pun¬ 
to en la Rota, apud ipfum Othobonum decif.^-ji - fe refolvio 
déla mifma conformidad, nam.'idfi 3.ibi -.ilequerelevarevu 
fum fuit, quodDD.de Grafsis, Cavallcriis nati éx Domina 
Principi/a Diana, pr^efati loannis Baptifip nepote, ex illo pariter 
defiehdant, ac uti proximiores Marco Antonio , ultimo gravato, 
ir^ferridebeant,juxtavulgatasconclufiones', quid CUm tefiatof 
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proximiofem confanguineummafcttlum defcendentem ex faminis 
aloanne Baptijia,nonituttmabejusfiliiSfi^nepotibus ad hxre- 
ditatem •oocaverit,(^ ad illum huju/modifidekomijfum rejlr'mge- 
rit, utique DD.de Grafsis defcendentes ex nepote, licet proximio~ 
resgravato, admitti non pojjunt. 

435 LamifmaRota apud Celi.Bicch. </íf^4P3.»a»j.ao. 
'■íów'teniQrefpondetur ,qmdefio fuiffet a tefiatore contémplala 
fola qualitas mafculinitatis, eam tamen requiri in primogénito /«- 
dich {de.quo hoáie efi quxfiio) apparet ex verbis tefiamenti, ibii 
Jd primogenitum filiorum Dominp ludich, filU di8i magnifici 
tefiatoris, qao loci dúo ponderando fmt : Primo, quod tefiator lo- 
cutus fuit de primogénito inmediato procréalo d ludich,acfi dixif- 
ffi de primogénito Ínter Jilios ludich, quiafiatim fubdit, («T pofi 
illius mortem,ad primogenitum talisfilii di8xDominx ludich, 
eumque mentionem fecerit, tdm de primogénito ludich,qudm de ne¬ 
pote exeo,hoc efi de filio di8iprimogeniti,eo minus appellatione 
primogenitifiliorum, ventrepotefiprimogenitus mediatus, hoe efi 
neposnatm ex filio,velfilia ludich. ' 

230 El Colegio de los Abogados de Roma, confulcado 
en efpecic igual al de nueñra contingencia, excluyó la cora- 
prehenlion de los nietos, ó varones de hembras ulteriores, en 
cl fentir, que va inferto al fin del conf. i .de Ganaverro, num.6. 
ibi: Et re vera,i fiafiuhfiimio loquitur defiliiis mafculis filiorum 
Jnnx, non autem de filiis neptum, pro ut efi Dfiraneifcm, qui 
fuccedit ex Domina IJdbella, nata ex Don Sebajtiano filio Annee, 
prout efi Don Adrianas Barbara pro nepos ex Domna Anto¬ 
nia, nepte ex Domna Francifia, filia ejufdem Annx, nam apella- 
tione filiorum ftUarum, non pojfant venir e pro neptes ex mptibus, 
quia quidquidfit quando fimpliciter vocantur filii, tamen quando 
•vocantur filii filiorum, tune numquam pojfunt venir e pro neptes, 
obfiante refiriñivo modo loquendi. 

a37 Y en cafo, como cl nueftfo , en que cl teftador en 
falta de los agnados verdaderos, en cl primer orden, no quifo 
cotinuar la linca, llamando al varón de la hija del ultimo pot 
fccdor, fi pafsó a bufear a los varones de las hijas de los hijos, 
y en falca de cftos, en cl fegundo orden, tampoco llamó al va- 
ron de la hija del ultimo,fi á los de fu hija propia Dona Elvira 
clara cxclufioa de las hembras ulteriores, y de los varones di 

Aa ellas. 


ellas, ut diffinlvit eadeitt Rota apud Pofíhlü én las ultimas d'cí 
cifsiones Bononienfcs,.ií'í'^d 5 ,»»w. 4 1* ibi> ejfe,uhipri'-i 
mas, acqjfirms ,feu te/iator in ac^uifitioney feu dífpojitione retulit 
*t)erha ad fe'ipfum,feuad/ms agnatos,veliUóS dejm fámilia, mt 
adfoeminas fihi proximioresy uin>ideíarfaéiam: y fe funda en ia 
autoridad del feñór ídolina deprimogen. lib.i. cap.ó. nüm.\-j, 
donde dize, que aunque en los mayorazgos regulares, la pro¬ 
ximidad deve confiderarfe rcfpeto del ultimo poíTcedor, fe íi- 
mitaqúando ay voluntad contraria, ibi : í/Vy«? /«-> 

ielligí, 0 ' praBicari/olety nifi majoratus inflitutor altad ordim~ 
•vefiPi tme namqae ejus difpofitio fervanda erit, 

258 Ladecifsi0n4.de Jofeph Urceol. es terminantíísima' 
para exdüfion de las nietas, y de los varones de ellas, aunxjuq^' 
fean de la linca primogénita, acreditándolo cS poderofos fun-. 
dac«cntos,y dize al mm. 3o. ibi ; Quia. ejl faemim , qupproinde 
áppellationeJilhram, £ 5 * defeendentium mafculorum non contJne-. 
iur. Y al«aiM. 33.¡bi: Keque tallerari patejl ea Inter pretatio,. 
qmdneptís , de qm agitar , intelUgatur tacite mcúlapofl mafeu- 
hs y quia efi mera divinatiOy(^ intotam contraria'volantatii te- 
^antis. Y da el motivo otra decifsion de laRora,que es la 330. 
parU.i z .r>ecentiür.num.q, o. ibi: Qaia hic non agitar de nepotibuSy. 

de ulterior i grada exijientibas,jed de fiiiis primigraduSy qaos 
tejlator voluit ejfecaufameffe^ivam defeendenti^. 

23P Tcnemoslasdeciísioncsdela Corte de Aragón, y 
dcl Senado de Venecia , que refieren el feñor Cáfanate en el 
confejo 58. y Peregrino en la decifsion 132. ambas expendidas 
por el feñor Caftellanos á los num.yo. 5: i. y 2. y y 3 . exornán¬ 
dolas, como acoftumbra. 

240 También es puntual ladfc^y4. dcl feñor Larrea, 
dondeíédifpurbloraifmo que eneftecafo,y lo refolvib la 
Chancilletia de Granada á nueftro favor, num. 12. & i 3. ibi: 
Hxc noftri Renatas fententu, ultra quam fatis falfita ,fuit argu- 
mentis^qa^proxime pro hac parte retulimus, ea vera ratione fart- 
datar, quia in defeéíumfilii mafeulifiliarum, queepojl filias infii' 

tatoris fuhflitutx yiterum ai filias primivocati reddire tnajoratam 

Hfiator •uoluíty^ ita cum ver efilia, de cujas linea ¡oannes ejus 
ahfiafilia fine filio mafculo decejferit , qaaf adveniente 
’^‘^Mdifpfit*<nusyvideíar locum habere fubfiitMionemfiÜ£-mafo^ 
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risprimi vocatí, eumea haheatfiliiim mafculum Vetrúm, ilk 
¿ehet omninppr<efe}rri,cum non dubia, conjeóiurali, fed expref- 
jd fubjlHutione vocaretar, necpoterit elidí ratio,quia fub illa con- 
4itione,J¡ filia fine filio mafculo decefifierit, debeat nepos mafculus 
intelligí, quia idprocedit adfiubfiinendam majoratm fiuccefisionei 
ne deficiat , at vero ut filia primogeniti nepotis infiitutoris, qu£ 
ifi defieóiiim filii mafculifiubfiitwta excludatar, non admittendum, 
quia aliter filii, aliter nepotes appcllantur. 

a4i Ló mifmo fue declarado en el Real Confejo deCaf- 
tilla en él pleyto de tenuca del Condado de Coruña , á favor 
del Conde de Barajas, y contra la Marquefa de ¥illamayori 
•por ni? defeender de hembra inmediata, aunque era de lali- 
nea primogénita, y tener eiConde ella calidad. 

242 En propios términos lo declaro igualmente el mifi 
mo Real Confejo de Caftilla en el pleyto de tenuta del Duca'^ 
do de Maqueda,i favor de laDuqucfa de Avéyro, de inferior 
linea, contra el Duque de Naxera , varón de la linea primoge-' 
nitaj y remitida la C3ura,porlo de propiedad,á la Chancilleriá 
de Valladolid, fe declaró lo mifíno en vifta,y revifta, y fe con¬ 
firmó en el juizio de las mil y quinientas. 

2,45 Dos vezes declaró lo mifmo el Supremo Confejo de 

Aragón en dos pleytos de la Isla de Mallorca, el uno entre el 
feñor Regente Don Jofeph Pueyo, y Don Matheo Safortéfaj 
y el otro entre el Conde de lá Formiguera, y Don Miguel Su- 
redaSaoglada ; y en entrambos fueron excluidos los varones 
de mejor linea, por el efpecial llatnamieoto, que tenían los de 
las lineas inferiores; cuyos exemplares les pufo el Dotor Acrra- 
munt en el papel, que eferivió por el Marques Don Otger*Po¬ 
bre el juizio poíTeflrorio. 

2,44 Concurre el de la paíTadá Audiencia, confirmado 
por el Confejo de Aragon,a favor de la Cafa del mifmoDuque 
de Gandia, donde, como diximos al num.U4. fe reftringió la 
vocación á loshijos del primer gradb,en términos fémejantes,. 
y aun parecen mas eftrcchos los de efta caufa, pues en falta de 
los verdaderos agnados, dixó nueftro fundador: Hazemos he¬ 
redero al primer hijo legitimo varoh,que avra nacido de la primer 
hija legitima de dicho Noble Don Pedro, fiaquel dichoprimogeni- 
tQfmremm,yfimloshijosleg^^^^^^ 

mo-. 
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mogenito ; con cuyo motivo, fe declaro contra la compfchen- 
íjon de los nietos, como lo trae el feííor León en la decif.óo-, y 
dizc al »aw.47. ibi: Pari igitar ratione dicendum ejl in cafu no- 
Jiro, illa verba contenta in tejlamento Don Poderici de Borja,cum 
qmbusvocavit FILIUM MAJOREM MASCULUM D. 
JOANMIS de BORJ a , intelligi dejiiiisprimigradus diéli 
Don Joannis Senioris,(^ non de ne^otibm ,vel pro nepotibm 
illius. 

24.5 En aquel gran pleyto del mifmo Confejo de Aragó, 
fobre el mayorazgo fundado por el Regente Simó de lasBaro- 
nias de Itiri, en el Rey no de Cerdeña, fe fcntcnció de la mifma 
conformidad, en 2,3. de Setiembre delaño lóóo. grande por 
aver cícrito en él los mayores Abogados de Efpaña, c Italia; y 
grande por averie juzgado catorze Miniftros,los mayores que 
ha conocido la Monarquía, que fueron,el feñor Don Chrifto- 
val Crefpi de Valldaura, Vice-Canciller de la Corona de Ara¬ 
gón : el íeñor Don Paíqual de Aragon,derpues Cardenal,y Ar- 
^obifpo de Toledo: los feñores Conde de Robles, Don Pedro 
Vilacampa y Pueyo, Don Miguel Marta,Don Jofeph de Pue- 
yo y Mendez, Don Luis de Egca, y Don Jofeph Romeu, Re¬ 
gentes de dicho Supremo Confejo; Don Francifeo Ramos del 
Manzano, Don Gregorio de Contreras, y Don Jofeph Pardo 
de Figaeroa, del Confejo Real de Caftilla; Don Juan de Eftra- 
da Manrique,dcl Confejo de Ordenes; Don Gil de Cañejon, 
del Confejo de Indias; y Don Francifeo de Valderrama, del 
Confejo de Hazienda. 

24Ó Efte es uno de los motivos de la fentencia, ibi: Ham 
in cafu de qm agitar qu^Jlio , qu£ modo vertitur , non eJl Ínter 
Jiliumfilii,autfilium ftlu, quia nobilisE'heodora venit in hac fuc- 
cejsione ati f lia. Comes autem de Bonorba in hac claufula non po- 
teji pretenderefuam indufione , cum nonfit filias filiarum nobilis 
Anne,fed dumtaxatJitfiUus ex filio filie nobilis Amw, cam 

¡mus in majoratu,(^modo non agatur de coiífervaíione illius, cut» 
omnes ultróneo fatemur illam extare, fed deprelatione untas li¬ 
nee, 55 " perfon^ ad aliam,in quo cafu,ex crebiori DoBorum calcu¬ 
lo, filius esfilius, £ 5 * nepos,eJinepos, £5 *fie unufquifque fuá pro- 
prta, ^ naturali jignifkatione eontinetur : qua propter vocatio- 
nem tn ac claufula diBus Comes pretendere nequit, cum nonfd 
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fiUm ex filia nobilis AntueJedfiliusfdU ex filio illim , ut di- 

Butneji. . . V 

247 OtfavczIojuzg 0 1 apairadaAudlcnciaalos 8 .de 
Junio del año 170a. en el pleyto entre Doña Tcrcfa Ayerbc, 
y Francifeo Belloc, fobre la difpoficion de Gafpar Subirats, y 
vocación que efte hizo de las hijas de Joachin Ayerbe, con el 
figno de hijas de Joachin ; eftas fon las palabras de la fentencia, 
fojfumus nomenfUartim loachimi extendere adfilias fe- 
cmdi, vel ulteriorisgradus,i^ includere, ea appellatione.Domnd 
•J'erefiam filiam altimi pofiefforiSj loachimi proneptem ; contra- 

rium enim verbi proprietas Jmdet, trnn ífi diferetiva locutio te- 
Jiantis, ífi máxime cumfilms hachimi ex matrimonio contraño 
cum Domna Anna Boil, vel ex aliopofiea forfan celebrato, invi- 
taveri f, quod demonfirat non de aliisfiliabas loachimi, quam ex 
fuo cor por e natis, & primi gradas loquutumfuijfe, qax omnia in 
dubia fant in hoc Regno, in quo literaliter funt verba tefiatoris 
intelligenda. 

2,48 Lo mifmo fe bolvió á declarar tres vezes en el refe¬ 
rido Supremo, y Real Coníejo de Aragón, en juizios de fupli- 
cacion, confirmando tres fentencias de dicha Audiencia paíTa- 
da de efte Reyno, que van á la letra en el memorial ajuftado, 
a los £01.147,257.7 zñy. la primera fobre la fuccelsion del 
mayorazgo de los Aguirres,en el qual el fundador llamó á D6 
Juan de Aguirre, Regente que fue de dicha Real Audiencia, 
formando un mayorazgo de rigurofa agnacion,cn todos fus 
defeendicntes, y en falta de los varones, llama expreflamente 
a fus hijas, y á los varones de ellas, ibi: Et illius defeendentes 
mafcAos ex mafcalisdfi quando ij omnes^abfque prole legitima,^ 
natardiffi ex matrimonio nati deficerent,difpoJmtfilias diBi Re- 
aentisgauderepofsint bonispr^diñisjta ut majar primo,?^ illius 
defeendentes majeuli fuccederent, ^ pofiea fecunda filia, illius 
defeendentes mafeuli, quod CS" locum habere voluit cum aliisfilia- 
bus, ^ eorum filiis mafculis. 

■ ■2,4p Faltaron los defeendientes agnados del Regente D. 
Juan de Aguirre, con la muerte de Don Juan de Aguirre fu 
nieroi dezia Doña Mariana de Aguirre fu hermana: en falta de 
los defeendientes agnados,cftán llamadas las hijas del Retrentc 
Don Juan mi abuelo; y yo, aunque no foy hija, foy nieta, Se 
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confequrntcf me hallo comprehcodlda en eñe Hatnamicnto, 
y rengo la prerrogativa de la linea j por hermana del ultimo 
poíleedor ;^comoro expreíTa dicha fentencia en la parre que 
menciona la prerenfion de Doña Marianajibi; mim dióius 
D. loachimíAS filimdi£li Regentis, Dommm Mariam Anmm re-^ 
Imqueritjiliam, qiAdS Ínter liheros^fiUos, (ST defsendentes tn condi- 
tione pajitos, qmdpAfficit ad majoratm adquifitionem numeretur, 
tme etiam inferty ^ arguit diSia Domna Míiria Anna de fe locu- 
tamfuifefubjlitutíonem, Oponiafcle Juftiniano Roca^dizien- 
do: Yo foy nieto de Doña Paula hija del Rcgente^y afsi en mt 
abuela fe verifico con toda propiedad el llamamiento de las 
hijas del Regente Don Juan^y fus dcfcendicntes varones j y 
aviendo defeendiente de hija, en quien con toda propiedad 
fe verifica el llamamiento, no puede entrar la nieta, y fe de¬ 
claro de eñe modo,dando la fucccfsion á Juftiniano Roca,por 
defeendiente de hija, y excluyendo á Doña Mariana, por no 
fer hija,fino nieta, íegun la citada fentencia,publicada por Eu- 
febio de Benavides, Eferivano de mandamiento,en i ó.dc Ma¬ 
yo Y aviendo fuplicado de ella la parte de Doña Ma¬ 
riana, fe confirmó en dicho Supremo Confejo de Aragón, con 
otra publicada por Joícph Sánchez Ricartc en a. de Agofto 
IÓ71. 

2 50 La fegunda acSceció fobre el mayorazgo del Dotor 
Gerónimo Arrufar, Oidor q fue de la mifma Real Audiencia, 
en el qual llamó á Pedro Soler fu nieto, y á todos fus defeen- 
dientes varones; y en falta de eftos, á la hija mayor de dicho 
Pedro Soler fu nieto; y aviendo faltado los defeendientes va¬ 
rones de efte, con la muerte de Don Joícph Soler,pidió la fuc- 
cefsion Doña Ifabel Soler, hija mayor de dicho D. Pedro So¬ 
ler, y aunque fe le opufo Doña Vicenta Soler, hermana de D, 
Jofeph, ultimo poíleedor, pretendiendo por nieta de D. Pedro 
Soler,incluirfe en el llamamiento de la hija mayor,fue exclui¬ 
da por Doña Ifabel, que tenia la calidad de hija inmcdiata,ibí: 
Et licet dióia Domna Vincentia ex linea fit di 3 i Petri Gojians de 
Sojer, hoc cjl ah tilo defeendat y per mediam perfonam dióit Felicia^ 
ni Goftans de Soler illms P atris y quifilius fecmdusfuit diñi Pe- 
trt Gojians de Soler primi fuhftituíiy ^ poífefíoris diBoram hono-^ 
mm, non ex qq infertur ipfam anteponendam effe diBj£ Domn^ 
_ Eli- 


Elifaheth filí^ majori diSi'Petri^GoJíans de Soler,qu£ nominalim 
vocal afuit, deficiente linea mafculina dtóii PetriId circo, 
¿fe. cuya fcntencia fue publicada porGafpar Mafcaró, 
Eferivano de Mandamiento en 14. de Febrero i 66 z. y tam¬ 
bién fe confirmó por el Supremo Confejo con otra publicada 
por el mifmo Ricarte en ó.de Junio i 6 jo. 

La tercera recayó fobre la Baronía deLlauri del ma-' 
yorazgo de los Vichs, en que el fundador llamó áDon Luis 
Vich fu hijo mayor, y a todos fus defeendientes varones, y en 
falta de eftos, al hijo mayor varón de la hija mayor de dicho 
Don Luis Vich; y porque el Conde de Sellent erafudefeen- 
dicnte, y los otros opofitores deícendian de fegundas,y terce¬ 
ras nietas del mifmo Don Luis, fe declaró a favor del Conde 
de Sellent, con efte motivo,ibi: E licet in majoratibuspeypetuis, 
appellatione filiorum,i^ defeendentium máfedorum fiUarum, 
po/sint continerifilii.^S defeendentes mafedi ex neptibus, pro 
peptibus, aliis fmminis dlerioribus ■, hoc lamen non procedit ex 

propria verbi filiarum fignificatione,/edex lata, impropria, 
extendends illam ex mente difponentis, ne majoratm finiatur,qufi 
ciclen fio non eft.faeienda,dí tantum agitar de prplatione jnter vo- 
catos,bocemmcafii,neptes,^alufoeminpprocedentibm d nepo- 
tihm,^ aliis fmcejfortbm, non veniuut appellaíme filiorum 
mafedorum ftUarum cerU, ^ determináisperfons, defeen-, 
dentium mafedorum eorum, ad excludendumfiliós mafcdgsfilia-^ 
rum immediatarum, ^propriarum diUs perfons certp'JéS deter* 
tmnatp.in quibusprnprié,?^firiíié verificar i potefifiliorum maf 
cdorum, £ 5 " defiendentium mafedorum vocatio. 

252 Y profigue aora, ibi: 17 / in oceurrenti cafu, in quo in 
defcBum defeendentium mafedorum, per lineam mafculinam pro- 
venientium diíii Don Luduvict Vich, non fuerunt defeendentes 
tnafcdifiliarumgeneraliter, 0 *fmpliciter vocati,fed fpecialtter 
exprefse vocati fueruntfilii mafedi filiar umdiaiDonLudu- 
vici Vich, defeendentes mafedi eorum, ^ aliquo ex hiis fiante 
ut extat Aiaus Egregias Don Bartkolomsus Marrades , qus per 
lineam mafculinam defeendit afilio mafedo diaeDomns Anns 

Fich.filis proprip,(^mmediau diai Don Luduvici Vkh deC- 

pro- 
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^rocedunt^aheopr^ferendí fmt,nec curmdumejl depr<erroga¿ 
tiva linep, qu<elocum non habet, ubi de contraria vinculatoris vo¬ 
lúntate apparet, qu<e diSÍ £0 aliis pr<errogativispr^dominatur, 
&potius quam ilU, attendenda ejl. Cuya fentencia fue publica¬ 
da por dicho Benavides en y. de Mayo x 66 i.p fe confirmó 
por el Supremo Confcjo con otra publicada porGeronimo de 
Val en p.de Febrero i <íÓ5.comprehendiendo tan de lleno r^-r 
dos los términos de nueftro cafo, que parece fe formó para él; 
y aunque el Duque ha querido transfigurar la cfpecie de que 
habla, fu propria contextura, es la mas cumplida fatisfacion,y 
fi no veafe la que fobre cfto da el feñor Caftellanos al num.ói. 

a53 Y no es menefter recurrir á otros cxcmplares,quan- 
to efte mifmo Tribunal lo tiene difinido en vifta,y revifta,á fa¬ 
vor de Doña Antonia Moya,y deQuerol,contra Doña Vicen- 
taMoya,y deBonet fu fobrina,fobre el vinculo que fundó Do¬ 
ña Eufrafia Pons,viuda de Don Miguel Qucrol,dcclarando no 
eftarcomprehendida Doña Vicenta baxo el nombre de hija 
de Doña Ignacia, fiendo nieta de éfta, c hija única de Don Jo- 
feph Querol, ultimo poíTcedor; términos mas eftrechos, y ri- 
gurofos, que los de nueftra efpccie; cuyas fcntcncias de villa, 
y reviíla, fueron confirmadas en el juizio de las mil y quinien¬ 
tas, y oy exilien algunos de los Señores Miniílros,que las vo¬ 
taron. 


254 Y fobre todo, la fentencia del año i óp y. dada con 
votos del Supremo de Aragon,ySeñores aíTociados del de Caí- 
tilla, á favor del Marques Don Otger, y la del año 1708. pof 
el mifmo Confejo Real de Callilla, en la Sala de Jullicia,corfir- 
matoria de la de la antecedente, á favor del Marques Don Jo- 
feph, padre, y abuelo del aélual, fon el mas poderofo conven¬ 
cimiento de la razón, que fe funda; pues comprehenden los 
motivos de los exemplares expuellos, y otros deíuperior, y 
particular ellimacion, recopilando quantas ampliaciones, li¬ 
mitaciones, y medios puede incluir la cípccie de la controver- 
fia, y fus circunllancias, como conlla de fu contextura, me¬ 
morial fol.32. y 4^. 

•íff 
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Sacandofe de aqui, que por executorias, y dctermi- 
puntualifsiraas de todo genero de Tribunales, y pof 
e que aota lo ha de juzgar, es incontrovertible U 


cía- 
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clara jufticia del Marqtics, y para dexarla mas fegura, fe con¬ 
cluirá la obra defvaneciendo algunas apariencias^ que fe han 
pretendido oponer. 

SATISFACCION A LAS AFA RENTES DECISSIO- 
nes ,y dollrims opuejias. 


obftan^cn manera alguna, contra tantas 
J_ >1 cvidécias,y executorias,los cxcmplares pro- 
puertos por parte del Duque,cn algunos de fus precedentes 
papeles Juridicos, que fe difeurre avrá repetido en erta contin¬ 
gencia; pues en el que refieren Chrirtoval Marcio Medecis en 
la decif.i. y Spada en el tom.r^.conf.i 6 i. peligra va la perpetui¬ 
dad, fino fe entendiefle llamada Doña Vidoria, nieta de Don 
Eneas, y íe íeguia el abfurdo de fuceder ertraños, aviendo deG 
ccndicntes dcl fundador. 

a 57 El del mayorazgo fundado por Pedro Das'i, de que 
hablaTorrc de majorat.tom.r^Jecif.^j.zs de ningún fundamen¬ 
to , pues á mas de que Torre eferivió en caufa pendiente en la 
Audiencia de Florencia, donde aviacortumbredejuzar á fa¬ 
vor de la comprehenfion, tanto refpeto de defccndientes, co¬ 
mo de tranfverfales, como diremos, fue de contrario fendr en 
\zpart.%,qu<ejl.\<p.num.\ 6 . 4j. ^.S.y 4.p.y ¿dicho lugar de 
Torre fatisfizo el feñorCartellanos llenamente a 3. 

2,58 El que trae Don Gerónimo Roca difput.jur. eap.ij, 
pertot. es mas infubfirtente, pues habla de un vinculo, en que 
el fundador,en defeto de fus defcédicntcs,fubrtituyó a las hijas 
de Margarita fu fobnna, hija de un hermano; y en cafo de no 
tener la íuíbdicha hijas, llamo a Francifeo Eñcla,pariente 
muy remoto; y refuelve el citado Autor, que baxo el nombre 
de hijas de Margarita,fe comprehendia la nieta de crta,hija de 
fu hijo;pero fue por no exirtirhija alguna de dicha Margarita 
y por evitar el abfurdo de que fucedicíTe Francifeo Ertefa 
tiente tranfverfal, como lo dize el mifmo Roca al mm. 16 ibi- 
Qaia alioquinfequeretur irrationahile ahfardum adverfam teña 
taris volunUti Jiexclufis mpotibm .fuhflimi extrami admite' 
2 ». 
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a fp Menos dificültad tiene el cafo 4 el ffdclcómíflb foii-* 
dado por Pedro Berdu, de que habla el feñor León de-> 
cif.^ 6 .mm.\o.^ox(\üc allí el teftador^nofolojianjo aChrlf- 
toval Verger, y á fus hijos,fi a los hijos de los hijos^fin reílric- 
cipnesalgunasimpcditivasdelaconiprehenríon ; y af$¡ no es 
mucho que fucedieíTe la nieta de Chriftoval en la parce,que ro¬ 
cana a fu madre, íi viva fueíTe^en concurfo de otras hijas de di¬ 
cho Chriftoval, que es lo que fe declaró , y él mífmó feñor 
León declara la diferencia de efpecic acípecie, pues dizc al 
«aw.43, ibi: Sed materia nojira loquitur , qmndo quis in^ituit 
filos jimpliciter, qm cafa dico: Quod inftltutio ,jeu alta provifo 
faBa de filio, extendifur ad nepotes. Lo que no negamos, ni fe 
opone en manera alguna, a lo que vá fundado. 

% 6 o Tampoco perjudica el exemplar de la fenrencia da¬ 
da por el Confejo de Aragón en 1 2. de Mayo 1 666 . fobre el 
mayorazgo fundado por Don Rodrigo Muñoz, de la Baronía 
de Ayoder, y Villamalur, en que aviendo llamado áfus fíete 
hijos, y a los defcendientes agnados de ellos, en falta de eftos,' 
llamo ala hija mayor de Don Luis Muñoz fu hijo primogéni¬ 
to, y a fus defcendientes varones, y en falta de las hijas, y deí^ 
cendientes de dicho primogénito, llamó á las hijas del fegun- 
do genito, y a los defcendientes de eftas, con prelacion de va¬ 
rones a hembrasj y todos los que competian folo eran defcen¬ 
dientes de nietas: es a faberjjofeph Félix Artcs,hijo de Beatriz,' 
hija de Don Rodrigo, nieta de Don Luis primogénito, y viz- 
nieta del teftadorj Don Baltafar Julián, hijo de Doña Vicenta, 
hija de Don Chriftoval, nieta de Don Miguel Angel, íeptimo 
hijo del teftador, y viznieta de efte j la Condefa de Peñalva^y 
fu hijo, cfte nieto de Doña Ifabel MuñQz,hija de Don Chrifto- 
V3Í,nieta de dicho Don Miguel Angel, y viznieta de dicho tcL 
tador; y fe declaró la fuccefsion a fevor de dicho Jofeph Félix 
Artés,y Muñoz,con el motivo de que Doña Beatriz fu madre, 
aunque nieta de Don Luis primogénito, eftava coroprchendi- 
da en la vocación de hija de cfte , y fus nietos en la de defcen¬ 
dientes, ut ibi: Quia in vinculis, ^ majoratibas,vel in fuccefsio- 
nibus eorum, vocatis filiabas, ^ nepotes uocati fant, qaia fab fi- 
Uarum nomine , nepotes, atjam /apradiBam efi, in vocationí 
defeendentium comprehenjtfant,^ confequenterjiliabus defcierta- 
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tibus, nepotesfuccedunt. Conque fi no avia varones de hijas,to- 
dos los contendentes fe derivavan de nietas, y eftavan llama¬ 
das las hijasj y los defeendientes varones de ellas, fue muy ju- 
íidica la dccifsion, y nada adaptable a los términos de nueftra 
controverfia. 

lói Ni pueden tampoco fervir de perjuizio las autorida¬ 
des de Cañrcnfe en el conf.\<^%. Angel. Rudolfino allegat. ^o. 
Card.de Lúea difcurf.j i .y difemf. 235. Spada conf.-^ 13. Pal¬ 
ma Neposí?//e¿dr. 93. el mifmo en las decifsiones de la Rota 
Lucenf. tom.^.decif.tó'^.'^ el feñor Valenguela en el conf.^j. 
porque todos ellos Autores, y quantos fe puedan acumular, 
esfuerzan la comprebenfion de los nietos,ó nietas, baxo el nó- 
bre de hijos, ó hijas, en los cafos particulares fobre que eferi- 
vicronj en unos de fideicomiíTo familiar,cn que el teñador lla¬ 
mó indifinite á las hijas j en otros, porque faltaria la perpetui¬ 
dad ; en otros, por no exiftir defeendientes de propias hijas", en 
otros, por evitar el abfurdo de fuceder eftraños, faltando dif- 
cretiva locución, reftricciones,el fuero, y las demás circunílá- 
cias particularifsimas de nucílro cafo. 

^6^ A que fe añade, que Angel. Rudolfino eferivió con¬ 
tra la Opinión mas verdadera, y admitida en todos los Tribu¬ 
nales déla Europa, fegun lo afirman Menoch,co»y¡2i 5. ¿¿.3. 
el feñor Molina, Peregrin.Cenfal.Fufario, el feñor Gallillo, y 
otros, que recopila joleph Urccol. en la dectf.4.. Rot.num.-} 3. 
cum feqq. y á mas, tuvo fentencia en contra por la Rota Ro¬ 
mana, fegun parece de la decif'i'jS.part. i'^.recentifsim. y no 
deve atenderfe la opinión de Autor,que fucumbe, en la caufa, 
que efcrive,Card.de Lúea defeud.art.^,num. 138.Urceol.í/ec^ 
4.»aw.Ip. Palma Nepos tom.'^.di&Jecíf.z(S':^.num. 1 p. y Caf- 
trenfe en dicho co»/iip8.//¿.2. habla de un fideicomiíTo fami¬ 
liar, en que el tcllador,defpues de la muerte de todos fus hijos 
varones, llamó á las hijas indefinite, en cuya vocación podian 
vcnir,afsi las hijas del teñador, como las de los herederos inf- 
tituidos,en la porcion,que á fus padres les cupo, fegun lo con- 
venceCytiaco en heontrov. ^zz.n.iip.y perfuade Jofeph 
\Jrceo\.di£}.decif.i\..num.ij. ‘ 

2Ó3 ElCard.de Lúea en el dífcurf.ji.(ohrc que en la cf- 
pccie que alli propone, no huyo coneurfo de defeendientes de- 
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n¡eta,con los de hija, fe fcpfobó fu diítatncn p6f la mifina Ro¬ 
ta corara Verofpio en la citada decif.^jS. pdr/.i 3. recentifsim, 
confirmada en la y el mifmo Carden.dc Lúea íc 

corrigió en el dijcurf.j i.per /o/.pues dixo al «aw.i.ibi: Atqut 
concludebam fequmdo opinionm, quam fequitur Rota Romana^ 
meltus fimdatam,ac verbórum proprietati magis adaptatam,utfub 
nomine filiar um non veniant nepotes, (fi confequenter ,quod regu¬ 
la afsijlit OBavÍ£ fili<e primi gradus filiarum tefiatoris, in exclu- 
jionem diñarum aliarum fesminarum, qu<e non fili<e,fed neptes. 

2,04 El cafo dclí/^a)y^2 35.es en términos de mayoraz¬ 
go de agnación de Italia,en que ütigava la hija del ultimo pof- 
íbedor, que era agnada verdadera, con las hijas de la hija in- 
mediatadelteftador, que eran cognadas, y cserpccialen los 
mayorazgos de agnación de Italia, el poder fuceder las muge- 
res agnadas, como notan Cenfal.ad Pcregrin.¿/<?c^40.Rota de- 
cjfi'^%. part. 19. recentijfi. eadem Rota apud Dunocet. decif. 
8 3 y.ífi 8 5 3. y el mifmo Card.de Luca,en términos que la hi¬ 
ja del ultimo poíTeedor, litigaíTc con la hija inmediata del tef¬ 
tador agnada, defiende lo contrario en cl referido difcurf,j%¿ 
pertotum. 

2,05 Lo mifitio fe deve dezlr al que trae Spada en el cita¬ 
do confia 13.tow.3. pues también fe tratava de mayorazgo de 
agnación de Italia, y las hijas del ultimo poíreedor,y agnadas, 
litigavan con las hijas de hija inmediata del primer llamado, 
que eran cognadas; y con todo fe decidió contra lo que eferi- 
ve efte Autor, como lo nota Leopoldo Jofeph Crcfino inaddi- 
tionib.ad eundem, fobre cl referido conf.'^ 13. ibi: Hanc quoque 
qucefiione doBifsimé demore tangit Aloifius de la Rofa apud 'Torre 
de majorat.tom.x.qu<efi.i 6 .num.i ip.GT fieqq. ubi rejeéla opinio- 
ne Domini mei , videtur ipfie inclinare in eontrariam fententiam 
approbatam d Rota Romana recentifsim.part. 13 .decif. 37 de- 
decif.í\.^.part.i 6 .y también íatisface á efte Autor Urceol. en 
la referida decif.¿^.num. 1 6. 

z 66 La allegacionde Palma Nepos,esen cfpccie otn- 
nino divería,pues concurria la hembra agnada hija del ultimo 
poíTeedor, en competencia de hembras cognadas;y a mas de 
cite motivo, avia conjcturas,y confidcraciones no adaptables 
a nucñro cafo; y entre otras, la de que en toda la álíppüáon 
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no tendrían llamamiento las nietas de Lelio,primef inftituido, 
fino fe comprehendieíTen baxo el nombre de hijas de aquel, 
como lo expreffa en el mm.%^. ibi: Uade cum alia fpecialis vo- 
catiofwminarum defeendentium ab ultimo pojfejfore non legatur, 
de necejfe dici dehet, eas tanquam defeendentes Lelij ,fub nomine 
fdiarum diBi Lela venire. Y añade al «««i.2 5. ibi: Quia alias 
JideicQmmiffum remaneret extinBum-, todo lo qual, falta en nuef- 
tros términos, pues queda eftablecida fu perpetuidad, y los 
varones de hembras intermedias, primeras, fegundas, y terce¬ 
ras nietas poftergadas,tiencn fu eípecial, y deterrainada voca¬ 
ción en el tercer orden, donde eftán llamados los parientes del 
fundador; y en fin, efte Autor eferive contra lo que comun¬ 
mente juzgan los Tribunales de Efpaña, y fu opinión efta deC- 
preciada por la Rota en varias decifsiones,como lo nota Man- 
tiífa in additionib.ad Card. de Lúea diB.decif. 6 -^. num.^o.. ibi: 
Minas etiam objiatauthoritas Palm^ Nepos allegat.p^. per tot. 
quoniam loquitur contra communem opinionem,d Sacra Rota cano- 
nizatam, cujas aathoritas prevalere debet. 

Ladifputadela</fc^2Í3.delmifmo PalmaNepos, 
íom.3. íe opone tanto anueñrocafo, como la noche aldia, 
pues alli fe propufo el de un fideicommiíTo fundado en cabera 
de tres hijos del teftador,y de todos fus defeendientes varones 
de varones,y en falta de ellos á fus hijas,y defcendicntes,man- 
dando, que fucedieíTen fegun orden de fideicomiílb, y ávido 
refpeto á la proximidad del ultimo pofleedor; y aunque aquí 
ay muchas caufas paracsfor9:arlacomprchenfion délas nie¬ 
tas, por eftar llamadas las hijas, y defeendientes, y por el or¬ 
den preferito por el teftador, opuefto al de nueñra contingen¬ 
cia, funda no obftanre la razón de decidir en el eftilo de^uz- 
gar de la Provincia, y Senado Lucenfe , fegun fe puede ver á 

\os num.zo.y . 

2ó 8 El fenof Valen^uel. en el exprcíTado conf,^j. habla 
de un mayorazgo regular, y nada de lo que dize conduce, 
ni es adaptable á nueftra efpccic. Y por ultimo, hallando- 
nos en términos de voluntad clara, pues nueftro teftador 
en falta de la verdadera agnación, llamo expreffamente í 
los varones de las hijas de Pedro, Galzeran, y Aymcr¡ch,y 
cftacircunftanciafolo comprehende conpropdedad alMar- 

r) d ques. 


qi)es,fcfpeto de no avcr ottodcfccndicnte vafon de eífás hijas» 
á quienes pufo por principio, cabeca, y origen de la agnación 
artiíiciali como cabe que el Duque, derivándole de una quin¬ 
ta nieta, no defcendiente de eíTas hijas,ni nombrada,ni cxpref' 
fada,pueda competir efta fuccefsion? y mas valiendofe de ima-, 
ginarias conjeturas, contraíasurgentirsimas,y claras,que for¬ 
talecen, apoyan, y aíTcguran el fentido litera!; y aunque hu- 
vie{reduda,devia cfte prevalecer, por la autoridad del íeño^ 
Cadillo lib.^.cap.pz. que ya hemos citado, y repeti¬ 

mos, ibi: Qaando ad fuccefsionem concurrunt dúo , quorum unus 
hahetpropriamverhiJignificationem,^aUer,licetfub eonomine 
•venirey eomprehendiquepofsit ; hoc lamenJit per extenfionem , Ín¬ 
ter pretationem y aut conjeSiuram ; tune proculdubio, dum extant 
hijy quibus verbi proprietas congruityhi praferendifunt,(^ hi qui 
•veniunt per extentionem yVelconjeduramytantum ajidentur vo- 
catiy deficientibusprimiSynon vero illis extantibus. 

2<íp y fegun díXLo.Ve.xt'gxmAefideicommijf.art.iiMum.z, 
Cum verbafunt clarUy textum habemus.Y Cyriaco en la controv, 
281 .»aw.34- ibi: Etprimoprxmitto , quod ubi hahemus verba 
dar a tejlatoris ,Ji oriatur aliqua difficultas , non debemus ab illa 
rece dere y propter imaginatam volmtatem illius, nec debemus illa 
trahere ad fenfum , ad quem ex fui proprietate adaptari non pof- 
funt, quamvis vigeret pr<efumptio tejiatorem ha voluiffe. Y con 
eñe fundamento dizen los DD.y hemos infinuado con el texr. 
in leg.Si quis h^redemy 7. Cod.de inf it.fSfubjlit. que es menos 
inconveniente errar infiguiendo las palabras de la fundación, 
que apartándole de ellas; Cadrenf./» legSipluribuSy §.Si eade, 
jf.de legal.\.bAz.xzve.conf.%.num. 6 . Magonio decif. Florent.qz. 
num. I •). ibi: Et ex quo agitar de interpretanda mente defun 5 ii,Ji 
in ea interpretandaft errandumy tuttorem errorem fore arbitrad 
funt inhxrere verbis , ( 5 *fcriptOy iS' tejiatori imputari , ft apef- 
tius voluntatem fuam non dixerit. 

270 Y mas cxpreíTamentc el mifmo fenor Cadilhct?/) 
num.q-o.verfNec ignari teflqtoreSy ibi: Unde frequenter evenity 
quod nimia fubtilitatey aut eay quam jura ipfi excogitarunt yulti’ 
mas defundorum volúntales fubvertimus, £5" in earum interpre- 
tatione decipimur y cum mentem defundi dijudicare , difficilifatitn 
fty 0 ejus interpretado plena periculi: Ambulare namque dicimUS; 

in 
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miemhris,camagimus dernterpretanda difpojithne tejiatoris, 
gam f «o hqmti non qui non poteji mentemjham aper i- 

re\ cum de mente hominis, nullum certum tejl ’mon 'mm fit,quia 

foü Deo nota efi, magis quidem inh<erendam eji verhis certis, (S 
jaxta commmem ufum loquendi, exprefsis,qusm menú imagina- 
non cerU'yprouth^c omnia,egometipfe expendi com- 
probavi incommentariis,tom.i,cap.¿\.^num.‘j 6 .(^feqq. 

ay I Lo cierto es, que fino obftante lo literal de la difpo- 
ficion; las urgentes, graves, y poderofas conjeturas, que la 
apoyanj los jurídicos fundamentos, que la revalidan} las ter¬ 
minantes , y multiplicadas decifsiones, y executorias, que la 
fortalecen, pudiera confiderarfe pueftaen equilibrio lajufti- 
cia del Marques (que le creemos muy ageno de efta continge- 
cia) aun deVeria juzgarfe á fu favor,por la autoridad de lo feni* 
tenciado en los años itípj.y 1708. por la paíTada Audiencia, 
Confejo de Aragón, y Real de Caftilla : Por man era, que eftas 
determinaciones, para poderfe alterar, avian de contener in* 
jufticiá notoria, ó nulidad evidente, máxime aviendo fido tan 
plenas,eftudiofas, prolijas, y delicadas las defenfas del Duque> 
fiendo interés de la caufa publiea,quc fe mantenga la cofa juz¬ 
gada , cap. Inter costeras de fentent. leg.a^. §. Cum condemnaturn, 
ff.de rejudicat. leg. ñj. §. z. ad Senat.Confult. Trebel. ibi; Cum 
Pretor, caufa cognita.jaberet h<ereditatem ut ex fideicommiffo re- 
Jlitúi, etiam publicé Ínter eji reJlitui,propter rerum judicafarum 
authoritatem. Y por eíTo dixo el Emperador Juftiniano inleg, 
ultim. Cod.de legibus/ihhSi Imperialis Majejias caufam cognitio- 
naliter examinaojerit, CT partibas Comminus conjiitutis ffenten- 
tiam dixerit : Omnes omninojudices .qaifub mjiro Imperio funt, 
feiant hanc effe legem, nonfolam illi caufejed ^ ómnibusfmili- 
hus ; Quid enim majas, quidfanaius Imperiali eji Majejlate> ’uel 
qttis tantpfuperbi<e fajiidio túmidas eji, ut regalem fenfum con- 
tewnañ 

272, Y mas en nueftros términos, en que fe declaró, por 
tantos Miniftros de la mayor integridad, y literatura, á favor 
del ador, que fe fundava en el teftaraento de Don Gilaberto- 
y aviendo fido entonces tan ventilada la inteligencia de (m 

claufuias, con tanta premeditación, y eftudio i lo difinido es 

difinido, y no fe pueden proponer los mifinos medios , y dif- 

cur- 


curfos, defpfeciaaos entonces, prcténdlendo hazéf nóvedad 
ex ipfa caufa, & ex ipfo teftamento, como lo explica Bald. i>i 
leg.Ingemum, ff.de fiatu homimm, ibi: Non ejiperffngulapro--, 
nuntiandumjedfuffiát femel,mm generalisfit hxc determina- 
tio, e^ enim fententiafundamentum, unde utfinís imponatur ,non 
•vultlex, idfiepius revolví. Y Aponte en el confié i .num.yáhh 
Sed qií^ro dicatur, non ne ex eadem obligatione agí tur hodie, qua 
perpriusegitl Non ne petitFabritium in folidum condemnari, 
prout per prius) Non ne ad eundemfinem tendit h^c ultima peti~ 
tio> Non ne e<edem funtperfon^ ? Ergo fi deducitur idem deduéiü, 
difcuffum,& deciffum, quomodo exceptio Jententu non obfiaviñ 
273 Hafta aqui íe ha dicho por parte del Marques eje 
Hules, lo que fe ha reputado razón de fu jufticia, fin mas cf- 
fuerzo,intención, ni fin, que el de hazerla prefente con el ma¬ 
yor refpeéto j y fi en la fubftancia, 6 en el eftilo, fe ha padeci¬ 
do algún error, fera inculpable motivo de nueftra ignoran¬ 
cia, y^podrá ferio de compafsion, y difsimulo en la fublimc, 
difereta, y autorizada reprcfentacion de efteTribunal, pues la 
mifraa ley preferive, ut qu£ defiunt Advocatis ,fuppleatjudex: 
Afsi fe efpcra, y que fe declarara pro ut fupra ■, Salva femper, 
&c. Valencia, y Abril 4 .dc lyaS. 
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